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Tktatcszdam: ~ OKTF-KP/14006-5/2015. T&rgy: A VAV/KTF/61-39/2015, szamu dontéssel

Ugvintézok: dr. Pésalaky Zita szemben benyiijtott fellebbezések
Horvath Attila . '

A Vas Megyei Kormanyhivatal (2015. aprilis 1. napjatél jogelddje a- Nyugat-dunantdli
Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi Feligyeloség, a tovabbiakban: elsé fokd hatésag)
VAV/KTF/61-39/2015. igyszdm1 hatarozatat Szombathely Megyei Jog Véros Onkormanyzata
(9700 Szombathely, Kossuth L. u. 1-3.; KUJ: 103 353 018; képviseli: Dr. Puskés Tivadar
polgarmester; a tovabbiakban: Onkormanyzat) valamint Grof Tamas (9700 Szombathely,
Sziget u. 2/A.), Toth Janos (9700 Szombathely, Bartfa u. 33.) és Peténé Kiss Marta (9700
Szombathely, Sarvar u. 24.) éltal benyujtott fellebbezesek alap_]an felu]v1zsga1tam

HATAROZAT

- Az els6 foku hatdrozatot helybenhagyom.

Hatarozatom ellen allamigazgatdsi tton tovabbi jogorvoslatnak helye nincs, annak
feliilvizsgélatat — jogszabalysértésre hivatkozassal - az elsd foku kdrnyezetvédelmi hatésaghoz
a kozléstdl szamitott 30 napon beliil 3 példanyban benydjtott, de a Szombathelyi Kdzigazgatasi
¢s Munkaligyi Birosaghoz cimzett keresettel lehet kémi. A birdsag a pert targyalason kiviil
birdlja el, a felek barmelyikének kérelmére azonban targyalast tart. Az iigyfél a targyalds tartaséat

a keresetlevélben, illetve az alperesi . ellenkerelem kézhezvételétd] szadmitott 8§ napon beliil
{rasban kérheti.

. Indokol4s

Az els6 fokl hatdsdg 2015. szeptember 11. napjan kelt, VAV/KTF/61-39/2015. ligyszamu
hatarozataval a Falco Zrt. (9700 Szombathely, Zanati Gt 26.; a tovabbiakban: Zrt.) részére a
Szombathely, Zanati Ut 26. sz&m alatti telephelyén 1évé helyhez kotott legszennyezo forrasok
miikddtetésére 3464-8/20/2014. szamon kiadott majd 1-6/5/2015. szdmon kijavitott és az Orszagos
Kérnyezetvédelmi és Természetvédelmi Féfeliigyeléség ‘(a -tovabbiakban: Fofeliigyel6ség) altal
OKTF-KP/1305-6/2015. szamon megvaltoztatott levegOtisztasag-védelmi milkddési engedély
rendelkezd rész 5. pontjaba foglalt hataridét — a Zrt. kérelmére — médositotta. '

A hatérozat ellen az Onkorményzat és fellebbez8k — akik a torvényes hatdridén beliil, a

jogorvoslati 1gazgatasi szolgaltatasi dijat megfizettek —jogorvoslati kerelmeket nyujtottak be, az
alabbi 1nd0kolasokkal
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Fellebbezésében az Onkormdnyzat az aldbbiakat adta elé.

Sérelmezte a targyi fellebbezéssekkel tAmadott hatérozat az Onkorményzattal h1rdetmeny utjan
val6 kozlését. Tovabba eldadta, hogy az elsé fokt hatarozat nem szolgélja Szombathely Megyei

Jogu Viros lakossiganak érdekeit, sérti a varos lakosainak az Alaptdrvényben biztositott

egészséges komyezethez vald jogat. Allaspontja szerint a hataridé hosszabbitas azért sem
fogadhaté el, mert a Zrt. részére mar a 3464-8/20/2014. szdmon kiadott hatdrozatban is

megfeleld ids, azaz 9 honap allt rendelkezésére az automatikus méré és dokumentalé késziilék
telepitésére és belizemelésére.

Hivatkozott tovabba arra, hogy az illetékekrdl sz616 1990. évi XCIIL. térvény (a tovabbiakban:
Itv.) 5. § (1) bekezdés b) pontja e'rtelmében teljes személyes illetékmentesség illeti meg.

Mindezekre tekintettel az Onkormanyzat kérte a fe]lebbezessel tamadott hatarozat hatalyon
kiviil helyezését.

Grdf Tamds, Toth Jinos és Peténé Kiss Mdrta fellebbezésiikben az aldbbiakat adtdk eld.

Kérték, hogy az automatikus mérd és dokumentald késziilék telepitése és beiizemelése
haladéktalanul keriiljon el6irasra. Eldadték, hogy befolyasolni lehet az éves emisszié mérések
eredmenyeit attol fliggben, hogy mikor voltak ledlldsok és mekkora volt a termelés volumene.
Igy nem lehet hitelesen megallitani a P 127 pontforrds kérosanyag kibocsatasat. Hivatkoztak az
Alapveté Jogok Biztosdnak AJB 1255/2012. szamu jelentésére, amely kimondta, hogy a gyér

miikodese kovetkeztében extrém idojardsi koriilmények esetén a légszennyezés fokozottan -

jelentkezik. E korben mar tobb forumon is jelezte a lakossag a zdldhatésagok felé, hogy a

kibocsatott karosanyagok (csipds, mard fiist) konnyezést, rosszullétet végsd soron hanyingert
okoz.

Fellebbezék nyomatékosan kérték, hogy a kornyezeti hataswzsgalan és az egységes

kornyezethasznalatz engedélyezési eljardsrol szol6é 314/2005. (XII. 25.) Korm. rendelet (a
tovabbiakban: 314/2005. Korm. rendelet) 26. § (1) bekezdes a) pontja alapjan a Zrt. tizemében

‘anapi szinten eldallitott késztermék ne haladhassa meg a 600 m’ mennyiséget. Kiemelték azt is,

hogy a Zrt. a jelenleg sem rendelkezik, jogerds egyseges kérnyezethasznélati engedéllyel.

Végill eladtak, hogy az elsé fokt hat6sag altal a levegd védelmérdl sz6l6 306/2010. (XII. 23)
Korm. rendelet (a tovabbiakban: 306/2010. Korm. rendelet) 22. § (4) bekezdésére vald
hivatkozas targyi figy szempontjabol irrelevans.

A fellebbezések nem megalapozottak.

A masodfoka eljiris sorin az alabbiakat allapitottam meg.

Az elsé fokit hatoésdg a 2014. december 19. napjin kelt, 3464-8/20/2014. iktatoszamu
levegbtisztasig-védelmi engedélyben a Zrt. 9700 Szombathely, Zanati ut 26. szdm alatti
telephelyén talalhaté P127 jell légszennyezd pontforrdshoz kapcsolodoan automatikus mérd- és
_dokumentald késziilék telepitését irta eld 2015. jinius 30. napjaval, majd a méasodfoku eljaras
soran a Fofellgyeléség 2015. februar 10. napjan kelt, OKTF-KP/1305-6/2015. iktatészamu
hatarozataban a jogerore emelkedésté]l szamitott 6 hénapra véltoztatta a mérd- és dokumentald
készulek belizemelésének hataridejét.
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Az els6 foki hatosag a fenti valtoztatast beépitette a Zrt. részére 2015. majus 12. napjén kiadott,
de masodfokon az OKTF-KP/9776-21/2015. szami 1) eljarasra utasitd végzéssel
megsemmisitett VAV/KTF/54-42/2015. iktatoszamu egységes kdmyezethasznalati engedélyébe
(a tovabbiakban: EKHE), ahol 2015. szeptember 15. napja keriilt a teljesitési hatarid6ként
meghatarozisra. A fellebbezéssel tdémadott hatdrozatban az els¢ fokd hatdésidg 4 honappal
meghosszabbitotta a méré- és dokumentéld késziilék beilizemelésének teljesitési hataridejét a
Zrt. kérelmére, az U teljesitési hataridét 2016. Januar 31. napjaval allap1totta meg az aldbbi-
médositas eredményeként.

.5.) A faforgics széritas  technolégidhoz kapcsolodd P127 jeh'i pontforrdson kibocsétott
légszennyezd anyagok ellenbrzése érdekében automatikus mérd és dokumentdld késziilék
telepitése szitkséges. A mérdmiiszer belizemelését 2016. januar 31-ig végre kell hajtani.”

Az els6 foki hatésdg masodfoku elbiralas végett 2015. oktober 20. napjan kelt irataval
felterjesztette a Fofeliigyeldségre a jogorvoslati kérelmeket és az elsd fokon keletkezett

iratanyagot. A Féfelugyelosegen OKTF-KP/ 14006/2015 szam alatt indult meg a mésodfokd
eljaras.

A Fofeliigyeloseg a felterjesztett iratok alapjan mégé.llapitotta, hogy az Onkorményzat a
jogorvoslati kerelmet a jogorvoslati eljards igazgatasi szolgaltatisi dija megfizetésének
mellézésevel nyujtotta be, az elsé fokl hatésig pedig ezt elfogadta annak.ellenére, hogy a
hatérozat jogorvoslatrol szélé tdjékoztatdsa tartalmazta, hogy a jogorvoslati eljaras dija az
alapeljaras igazgatasi szolgéltatasi dijanak 50 %-a azaz 8.000,- Ft, amely dsszeget az els6 foku

hatésag bankszdmlaja kell atutalni, vagy postai Gton keszpenz atutalasi megbizassal kell

meghzetni.
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Figyelemmel arra, hogy az elsé fokd hatosag elfogadta, hogy az Onkorményzatot jelen
eljarasban az illetékekrdl sz016 1990. évi XCIIL térvény 5. § (1) bekezdés b) pontja értelmében
teljes személyes illetékmentesség ilteti meg a Fofeliigyeléség a fellebbezést és az elsd fokh
iratanyagot a kornyezetvédelmi és természetvédelmi hatésdgi eljdrdsok igazgatdsi szolgaltatasz

dijairdl sz016 14/2015. (11L. 31.) FM rendelet 9. §-ra attette az elsé foka hatosaghoz a dij bekérés
intézése céljabol.

Az elsé foku hatosdg ezt kdvetben 2015. november 16. napjé,n kelt iratdval ismételten — mdr a
jogorvoslati eljarasért fizetendé igazgatsi szolgaltatdsi dij befizetését igazoldé bizonylattal
cgyiitt — felterjesztette az iratanyagot méasodfoku elbiralas végett.

A rendelkezésemre 4ll6 iratanyag alapjan az alibbiak allapithatok meg.

Az elsO foku hatésdg beemelte a 2015, majus 12. napjan kiadott EKHE-be a Fofelugyeloseg

“altal megvaltoztatott alaphatarozat rendelkezéseit és 2015. szeptember 15. napjaval teljesitést 1rt
eld.

A Zrt. 2015, augusztus 17. napjan benyl'ljtott kérelmében a mérs- és dokumentéld késziilék
belizemelésének teljesitési hataridejének legaldbb 6 hénappal térténd meghosszabbitasat kérte,
tekintette] arra, hogy az EKHE — amelybe beépitették az alaphatarozat elbirasait — még nem volt
Jogerds a kérelem benyujtisakor. Az elsé foka hatdsag részben helyt adott a kérelemnek és 4
hénappal, 2016. januar 31-ig hosszabbitotta meg a hataridét.

Megallapitom, hogy a fellebbezok jogorvoslati kérelmében szereplo indoklasok nem tdmasztjdk
- ala a hat4ridé médositas megalapozatlansagat. A felhozott indokok nem helytalléak tekintettel
arra, hogy nem all rendelkezésre olyan adat illetve. mformamo arnely a Zrt. hatarértéket
" meghaladé kibocsatasat igazolna.
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A 314/2005. Korm. rendelet 26. § (1) bekezdés a) pontjara vald hivatkozissal kapcsolatban

megéllapithat6, hogy a 314/2005. Korm. rendeletben meghatarozott' szankciok alkalmazdsanak
vizsgalata nem tartozik jelen eljaras keretébe.

A masodfoku eljards sordn megallapitist nyert, hogy az Onkormanyzat sem hivatkozik
fellebbezésében olyan tényre vagy dokumentumra, amely igazolnd a Zrt. kibocsatasinak
egészségkarosité hatdsdt, ezaltal a jogorvoslati kérelem nem megalapozott. E korben
ugyanakkor kiemelem, hogy a Zrt. egészségkarosito kibocsatasanak vizsgéalata, mint szakkérdés
az Orszagos Tisztiféorvosi Hivatal hataskorét érinti.

Mindezek alapjan a fellebbezések lévegﬁtiSztaség—védelmi szempontbol nem tdmasztjik
ald a sérelmezett hatirozat jogszeriitlenségét.

Fentiekre tekintettel, a Ket. 105. (1) bekezdésében foglaltak alapjan az els6 fokd déntést -
helybenhagytam.

Jelen hatarozatomat‘ a Ket. 71. .§ (1) bekezdese a 72. § (1) bekezdese valamint a
kirnyezetvédelmi és természetvédelmi hatésdgi és igazgatdsi feladatokat elldté szervek
kifelalésérdl sz016 71/2015. (111 30.) Korm. rendelet alapj4n hoztam.

Hatérozatom birésagi feliilvizsgélatanak lehetdségét a Ket. 109. § (1) bekezdése biztositja, a
bir6sag illetékességét a polgdri perrendrartdsrél sz616 1952. évi M. t6rvény (a tovabbiakban:
Pp.) 326. § (4) bekezdése alapjan allapitottam meg. A keresetlevél benyujtasanak helyét és

idejét a Pp. 330. § (2) bekezdése hatirozza meg. A targyalas tartdsa iranti kérelem lehet6ségérd]l
~valé tajékoztatas a Pp 338. §-an alapul

Budapest,- 2015. december 1.

Busi Lajos
] ' foigazgatd megbizasabol

Dr. Szurovecz Zoltin s.k.
t6osztalyvezetd-helyettes
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1. Vas Megyei Kormanyhivatal Kémyezetvédelmi és Természetvédelmi Fdosztaly
2. Hatosagi Nyilvantartas ,
3. TIrattr

Az elsd fok1 hatosagon keresztiil értesiilnek:
Falco Zrt. (9700 Szombathely, Zanati it 26.)
Toth Janos (9700 Szombathely, Bartfa u. 33.)
-Grof Tamas (9700 Szombathely, Sziget u. 2/A.)
Petone Kiss Marta (9700 Szombathely, Sarvar u. 24.)
- Szombathely MJV Jegyz&je (9700 Szombathely, Kossuth L. u. 1-3.)
S00s Jézsef (9700 Szombathely, Szové u. 84.)
Ebergényi Istvanné (9700 Szombathely, 9700 Szombathely, Sarvar u. 20.)
Reflex Komyezetveds Egyesiilet (9024 Gyér, Bartok Béla u. 7.)
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