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1. AZONOSITO ADATOK

1. 1. A dokumentacio készitdjének adatai
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Dr. Kiraly Botond Gergely (szakértdi engedély: Sz-036/2012)

Fontosabb targybeli referencidk:

MAVIR Zrt. atviteli halozati tdvvezetékek nyomvonala mentén a természetvédelmi és
NATURA 2000 teriileteken 1év6 erdonyiladékok és fas nyiladékok élovildganak dkologiai
értek- és allapotfelmérése (Megbizd: Utiber Kft., 2014).

A Tisza alatti acélcsOvezeték szakaszok kivaltasa. Eldzetes Vizsgalati Dokumentacid
¢lovilagvédelmi munkarész és Natura 2000 teriiletek hatasbecslési dokumentacioja
(Megbizd: Utiber Kft., 2015).

M9 Vasvar — Pacsa (M75), Pacsa — Nagykanizsa (M7) és M75 Pacsa (M9 autout) —
Fenékpuszta gyorsforgalmi Ut tervezése, Natura 2000 hatdsbecslési dokumentacio
(Megbizo: Utiber Kft., 2015-2018).

GyOr nyugati elkeriilé és Vamosszabadi elkeriild 1étesitése, Kornyezeti hatasvizsgalat —
Elévilagvédelmi fejezet és Natura 2000 hatasbecslési dokumentacié (Megbizéd: Vikoti
Kft., 2019).

A 67 sz. fout M7 autdpélya és Kaposvar (észak) kozotti 2x2 keresztmetszetre torténd
fejlesztésének megvaldsitasa. Kornyezeti hatasvizsgalat — ElSvilagvédelmi fejezet és
Natura 2000 hatasbecslési dokumentacié (Megbizd: Vikaoti Kft., 2019).

Az M2-es metrovonal és a godollsi HEV osszekotése kozlekedésfejlesztési projekt
elékeszitése” Rakoskeresztari szdrnyvonal kialakitasa. Eldzetes Vizsgalati Dokumentacio
¢lovildgvédelmi munkarész (Megbiz6: Vikoti Kft., 2019).

. 2. A Megbizo adatai

E.ON Eszak-dunantali Aramhalézati Zrt.
Cime: 9027 Gy6r, Kandé Kalmén u. 11-13.



2. AZ ERINTETT NATURA 2000 TERULETEK

2.1. A Natura 2000 teriilet neve és kddja, amelyre a beruhazas varhatoan hatassal van

A beruhazas nyomvonala két Natura 2000 teriiletet érint (lasd N1. melléklet), amelyek
hatara a tervezési teriileten szinte azonos, ennek megfeleloen a hatasbecslésben mindkét
teriiletre vonatkozo értékelés szerepel.

A Natura 2000 teriilet neve:

Répce-mente kiemelt jelentdségii természetmegdrzési
teriilet

A Natura 2000 teriilet kodja:

HUFH 20010

2.2. Azon kozosségi jelentoségii fajok, ill. él6helytipusok, amelyeknek valamely
allomanyara vagy természetvédelmi helyzetére a Natura 2000 teriileten a beruhazas

hatassal lehet

Kozo6sségi jelentdségii fajok a site teljes teriiletére vonatkozoan (a beruhazassal hatésteriiletén
megtalalt, vagy potencialisan el6fordulo fajok vastag szedéssel szerepelnek)

Allatfajok

Kéd | Magyar név

Tudomanyos név

1032 | Tompa folyamikagylé

Unio crassus

1037 | Erdei szitakoto

Ophiogomphus cecilia

1059 | Vérfii hangyaboglarka

Maculinea teleius

1060 | Nagy tiizlepke
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Lycaena dispar

1061 | Zandt hangyaboglarka

Maculinea nausithous

1074 | Sarga gyapjasszovo

Eriogaster catax

1079 | Kék pattandbogar

Limoniscus violaceus

1083 | Szarvasbogar

Lucanus cervus

1086 | Skarlatbogar

Cucujus cinnaberinus

1088 | Nagy hdscincér

Cerambyx cerdo

1124 | Halvanyfoltu kiill6

Gobio albipinnatus

1134 | Szivarvanyos okle

Rhodeus sericeus amarus

1149 | Vago csik

Cobitis taenia

1188 | Voroshasa unka

Bombina bombina

1307 | Hegyesorru denevér

Myotis blythii

1308 | Nyugati piszedenevér

Barbastella barbastellus

1337 | Eurépai hod

Castor fiber

1355 | Vidra
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Lutra lutra

1993 | Dunai tarajosgdte

Triturus dobrogicus

2633 | Molnargorény
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Mustela eversmannii

Novényfajok:

A teriiletrd] nem jelezték kozosségi jelentdségii faj eldfordulasat.



https://eunis.eea.europa.eu/species_code2000/1032
https://eunis.eea.europa.eu/species/Unio%20crassus
https://eunis.eea.europa.eu/species_code2000/1037
https://eunis.eea.europa.eu/species/Ophiogomphus%20cecilia
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Maculinea+teleius&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
https://eunis.eea.europa.eu/species_code2000/1060
https://eunis.eea.europa.eu/species/Lycaena%20dispar
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Maculinea+nausithous&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
https://eunis.eea.europa.eu/species_code2000/1083
https://eunis.eea.europa.eu/species/Lucanus%20cervus
https://eunis.eea.europa.eu/species_code2000/1124
https://eunis.eea.europa.eu/species/Gobio%20albipinnatus
https://eunis.eea.europa.eu/species_code2000/1134
https://eunis.eea.europa.eu/species/Rhodeus%20sericeus%20amarus
https://eunis.eea.europa.eu/species_code2000/1149
https://eunis.eea.europa.eu/species/Cobitis%20taenia
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Bombina+bombina&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Myotis+myotis&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Lutra+lutra&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0
http://eunis.eea.europa.eu/species-names-result.jsp?&pageSize=10&scientificName=Triturus+dobrogicus&relationOp=2&typeForm=0&showGroup=true&showOrder=true&showFamily=true&showScientificName=true&showVernacularNames=true&showValidName=true&searchSynonyms=true&sort=2&ascendency=0

Kozosségi jelentdségii él6helyek a site teljes teriiletére vonatkozodan (a beruhazas

hatastertiletén el6fordulokat vastag kiemelés jelzi!)

Eléhely Teriilet | Repr.
(ha)
3260 Alfoldektdl a hegyvidékekig eléforduléd vizfolyasok Ranunculion o1l ¢
fluitantis és Callitricho-Batrachion ndvényzettel ’
3270 Iszapos parta folyok részben Chenopodion rubri, és részben
. . o 001| D
Bidention ndvényzettel
6410 Kékperjés laprétek meszes, tozeges vagy agyag-bemosddasos
. - 3,09 B
talajokon (Molinion caeruleae)
6440 Folyovolgyek Cnidion dubii-mocsarrétjei 681,24
91E0* Enyves éger (Alnus glutinosa) és magas koris (Fraxinus
excelsior) alkotta ligeterdék (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion 162,61 B
albae)
91F0 Keményfas ligeterdok nagy folyok mentén Quercus robur, Ulmus
laevis és Ulmus minor, Fraxinus excelsior vagy Fraxinus angustifolia 146,87 | A

fajokkal (UImenion minoris)

Jelmagyarazat
P = Population (a populacid reprezentativitdsa orszagos viszonylatban)

A: 100% >= p > 15%
B: 15% >= p > 2%
C: 2% >= p > 0%
D: nem-szignifikéns populécio
C = Conservation:
A: kivalo védelem
B: j6 védelem
C: atlagos vagy gyenge védelem
| = Isolation:
A: a populacid (szinte) izolalt
B: a populécié nem izolalt, de az elterjedési teriilet peremén van
C: a populécio nem izolalt, és az elterjedési teriileten beliil van
Repr. = El6hely reprezentativitisa orszagos viszonylatban
A: 100% >= P > 15%
B: 15% >= p > 2%
C: 2% >= p > 0%
D: nem-szignifikéns
* = kiemelt k6z0sségi jelentdségii €l6helytipus

Forras: http://www.natura.2000.hu/hu (2020)




3. A BERUHAZAS ISMERTETESE

3.1 A beruhazas rovid ismertetése

A nemzetkozi Danube InGrid projekt részeként j 132 kV-os tavvezeték létesitését tervezik
Répcelak és Csepreg kozott. A beruhdzas célja az egyre novekvd mértékii megujuld alapu
villamosenergia-termelés halozati integraciojanak elGsegitése és az ecllatasbiztonsag
garantalasa, intelligens halozat kiépitésével és miikodtetésével.

Mikozben az energiatermelésben novekszik a megajuld energiaforrasok aranya, kihivast
jelent, hogy az ezekbdl szarmazoé teljesitmény ingadozik, raadasul nem esik egybe azokkal a
napszakokkal, amikor a legtobb villamos energiat igénybe veszik a fogyasztok. Ennek
kezelésében segit a hatarokon atnytld, az energiapiacok kozotti mélyebb integraciot szolgald
Danube InGrid projekt, amelyben meghatarozo szerepe van az E.ON-nak. A Danube InGrid
projektet az Europai Bizottsdg kiemelten kezeli, kulcsfontossagi infrastrukturalis
kezdeményezésnek mindsitette, és igynevezett ,,K6z6s Erdekii Projektnek” nyilvanitotta. A
projektet az egyes beruhazéasok transzeurdpai energiaipari infrastruktarara vonatkozo kozos
érdekii projektté nyilvanitasaval kapcsolatos intézkedésekrdl szold 1577/2019. (X. 15.) Korm.
hatarozat nevesiti. A beruhdzas 6sszhangban van az Innovacios €s Technoldgiai Minisztérium
altal 2020-ban kozzétett Nemzeti Energiastratégiaban megfogalmazott villamosenergia-piaci
stratégia célokkal.

3.2 A beruhdazas tervezett idétartama

A tervezett litemezés szerint a beruhazas a sziikséges engedélyek beszerzését kvetden 2023-
ban kezdddhet meg. A kivitelezés idGtartama varhatoan 1,5-2 év.

3.3 A beruhazas kiterjedése, az igénybe vett teriilet és az okozott hatas nagysaga

A beruhazas kozvetlen hatasteriilete ¢lovilagvédelmi szempontbol az épitéssel kozvetlentil
igénybe vett terlilet, ahol magas az egyes €l6helyek megsziinésének, egyes novénytarsulasok
eltlinésének, novény- és allatfajok egyedeinek elpusztuldsanak veszélye (az itt talalhato
¢léhelyek és kozosseégek szinte 100%-ban megsziinnek vagy teljesen atalakulnak). A tervezés
soran az épitéssel érintett teriiletrészt tekintettiilk kozvetlen hatasteriiletnek, amely ez esetben
az oszlopok és az allomasok helyét jelenti. A Natura 2000 teriileten egyetlen oszlop keriil
elhelyezésre (Csafordjanosfa 07/37 hrsz), az 6sszes tobbi 1étesitmény a Natura 2000 teriileten
kiviil helyezkedik el.

A kozvetett hatasteriileten a teriileti igénybevétel, mechanikai karosodasok mar kizarhatok,
de a zavaras emelkedd hatasaval kell szamolni. A zavaras idOszakos, csak a Kkiépités
1doszakara korlatozodik, az lizemelés soran a Natura 2000 teriilet esetében nem varhato a
jelenlegitdl eltérd tobbletterhelés.

A szomszédos €él6helyek (novénytarsulasok) és gerinctelen fajok, valamint hiillok és kétéltiiek
tekintetében a nyomvonal melletti 100-100 m széles savot tekintettiik vizsgalando kozvetett
hatasteriiletnek. A madarak és emldsok esetében a zavarasbol adodé hatdsok a nyom két
oldalan mintegy 200-200 m széles savban jelentkezhetnek. Az érintett Natura 2000 teriileten
nem fordul eld olyan zavardsra érzékeny, nagy revirrel rendelkezd madar- vagy emldsfaj (pl.
nagytestll ragadozok, tGzok), amely eléforduldsa indokolttd tenné a kozvetett hatésteriilet
tovabbi kiterjesztését.



A tervezési térségben a hazai Répce-szakaszt az orszaghatartdl Dénesfaig a Répce-mente
(HUFH20010) Natura 2000 természetmegOrzési teriilet gyakorlatilag Osszefiiggd savban
kiséri. A vezeték nyomvonala Csepregtdl Csafordjanosfaig a Natura 2000 teriiletektdl nagy
tavolsagra (minimalisan 1,2 km) halad, e szakaszokon hatasok a Natura 2000 teriiletekre nem
vélelmezhetok. Ezen kiviil Csér térségében a nyomvonal 1,8-2,5 km-re halad a Rabakoz
(HUFH 20001) Natura 2000 természetmegbrzési teriilettél, de a tavolsag miatt negativ
hatasokkal szintén nem kell szamolni.

A Répce-mente (HUFH 20010) teriiletet a vezetékszakasz a csafordjanosfai malomtol D-re
fekvo sztikiileten keresztezi (a Natura 2000 teriilet szélessége a térségben altalaban 500-1200
m kozott valtozik, e sziikiiletben 450 m), ahol egy oszlopnak a Natura 2000 teriiletre torténd
elhelyezésével megoldhato a kivitelezés. Az oszlop egy rét miivelési agu hrsz.-re kertl, erdd
érintettség a Natura 2000 teriileten nincs. A keresztezést kovetden a vezeték a Répce-mente
Natura 2000 teriilet D-i hataraval nagyjabol parhuzamosan, 250-500 m-re, szantokon halad, e
teriiletrészen szintén nem vélelmezheté érdemi hatas a Natura 2000 halozat tekintetében (N1.
melléklet).

3.4 A beruhazas megvalositasahoz sziikséges létesitmények ismertetése

A nemzetkdzi Danube InGrid projekt részeként 1j 132 kV-os tavvezeték létesitését tervezik
Répcelak és Csepreg kozott. A tavvezeték Répcelak varos kiilteriiletének nyugati szélén egy
tervezett, engedélyeztetés alatt 1évo alallomashoz (Répcelak 088/6 hrsz.) csatlakozik. Nyugat
fel¢ haladva Vamoscsalad és Csafordjanosfa kozott keresztezi a Répcét. Nagygeresdet,
Nemesladonyt északrol keriili, Sajtoskal és Simasag kozott keresztezi a 84 sz. futat, majd
Iklanberény és Locs kozott halad tovabb. Tormasligetet délrdl keriilve csatlakozik a Csepreg
132/22 kV-os alallomasba (Csepreg 034/50 hrsz.). A 21,4 km hossz(i nyomvonalon 67 oszlop
épitésére lesz sziikség.

A nyomvonal toréspontjai:

Oszlop Telepiilés

szama EOV - X EQV -Y

83. (végpont) | Répcelak 495178.4700 232184.5700
1. Répcelak 495002.0800 232390.3200
10. Vamoscsalad 492581.7300 230984.3000
11. Cséfordjanosfa | 492269.7400 230940.7400
13. Csafordjanosfa  |491686.0500 231198.5800
14, Csafordjanosfa 491441.7600 231395.1400
18. Nagygeresd 490096.6100 231603.8500
26. Nemesladony 487437.2700 231911.3900
31. Nemesladony 486005.9100 230958.4400
38. Sajtoskal 484306.4100 232587.7100
40. Simasag 483796.3000 232366.9700
51. Iklanbereny 480163.3700 233188.5100
62. Csepreg 476772.87 232105.47
67. (végpont) | Csepreg 475646.2400 231297.4200




A nyomvonal kijelolésénél figyelembe vették a természetes €s épitett kdrnyezet védelmének
szabdlyait, igy a telepiilésrendezési terveket is. A légvezetékek mindeniitt lakott teriileten
kiviil haladnak. Az oszlop alapozas beton sulyalapokkal késziil, az racsos oszlopszerkezetek
pedig kétrendszerii korroziovédelemmel ellatottak. A valasztott oszloptipus biztonsagi
Ovezete 13-13 méter a szélsd fazisvezetotdl. Az alkalmazott sodronyok, szigeteldk és
szerelvények megegyeznek az eddig is rendszerben lévO tipusokkal. A villamvédelmi
védOvezetd egyben optikai kabelt is tartalmaz, ezzel lehetdvé téve korszeri adatatvitelt a
szabadvezetéki halozaton.

Jellemzd miszaki adatok:

e Névleges fesziiltség: 132 kV

e Aramnem: haromfazist, valtakozo, 5S0Hz
Oszloptipus: ,,BUDAPEST”, 1 rendszer
Alapozas: Beton stlyalap

Foldelés: minden oszlopnal 4 keretfoldeld
Aramvezet: 1x250/40 ACSR

Védovezetd: 1x95/55 ACSR (48 optikai szal)
Szigetel6lancok, tarto-feszitd: kompozit

Epités

A létesitési munkak soran foként alapozasi, mélyépitési munkakra lesz sziikség a tavvezeték
oszlopok alapjainak az elkészitéshez. Az oszlopok alapjai tombalapok, egy oszlophoz 4 db
alap késziil, (ldbanként egy). Egy oszlop alapozdsdnal mélyitendd alapgddor teriilete:
tartboszlopnal 17,65 m?, a feszitSoszlopokndl 32,49 m? A godor mélysége ~1,5 m. Egy
oszlopalap elkészitéséhez koriilbeliil 20x40 m nagysagl teriiletre lesz sziikség a munkék
idejére. A betonalap elkészitése €s a munkagddor visszatemetése utan a végleges teriilet
igénybevétel (miivelésbdl valo kivonas) oszloponként az alapg6dor teriiletével egyezik meg.
A légvezeték telepitése a tdvvezeték oszlopainak felallitasat és a vezetékezési elkészitését,
majd a vezeték szerelést foglalja magaba. A racsos szerkezetli oszlopokat darabokban
szallitjdk a teriiletre, majd az Osszeszerelés utdn autddaruval a betonalapra helyezik és
rogzitik. A szigeteld szerelés kozvetleniil az oszlophelynél torténik. A szigetel6k és egyéb
szerelvények gyari csomagolasban keriilnek az oszlophelyhez. A vezetd sodronyok
kabeldobon érkeznek. Az egyenes szakaszokon jelolik ki a feszitokdzoket. Ezek elején és
végeén a vezetdsodronyok kihuzésat €s szabalyozasat specidlis vezetékhuzd gépekkel végzik.
Egy oszlopalap elkészitése 5-7 nap, az oszlopszerelés 28 nap (beton kotési idd) utan
lehetséges. Az oszlop tipusatol fliggden egy oszlop Osszeszerelése 1-2 napot vesz igénybe.

Az oszlopok fébb jellemzd:

Oszlop tipusa darab magassag szélesség tomeg

Budapest 1. OVSF+0 feszitdoszlop 1 340m 122 m 8.647 kg
Budapest . OSF+0 feszitoszlop 13 31,0m 9,2m 5.054 kg
Budapest I. OT+0 feszit6oszlop 53 30,5 m 8,6 m 5.055 kg

Az ¢épitéshez sziikséges organizacios utakat helyszini szemle soran hatarozzdk meg. Az
utvonalat lehetdleg meglévd kozutak, mezdgazdasagi utak mentén jelolik ki, termdfoldet
érintd szakaszait muvelés alol idOlegesen kivonjak (a beruhdzéds utan az eredeti allapotot
allitjak vissza). Kiilon szervizat kiépitésére nem sziikséges. A tavvezeték létesitésekor az
organizacios utvonalon munkagépek, tehergépkocsik, a dolgozokat szallitd gépjarmiivek
kozlekednek. A meglévd utakon kiviil torténd kozlekedésnél 3 m széles igénybevétel torténik.




Uzemelés

A tavvezeték iizemeltetése a nyomvonalon kiilénosebb beavatkozasokat nem igényel. Evente
tizemviteli, négyévente pedig mindsité bejarast végeznek, a bejaras terepjard gépkocsival
torténik. Uzemzavar esetén (ritkan eléforduld esemény) a hibatdl fiiggéen tehergépkocsi,
autddaru alkalmazasara is sziikség lehet. A tervszerii karbantartds soran szintén meg kell
kozeliteni az oszlopokat, a nyomvonalat, de ez nem igényel nagy jarmithasznalatot.

3.5 A beruhazas hatasteriiletén 1évo természeti allapot ismertetése

A teriilet t4ji kdrnyezete

A nyomvonal Csepregtél a Répce eléréséig a Répce-sik D-i peremén halad, majd a folyot
keresztezve roviden érinti a Rabai-teraszos-sik és a Kapuvari-sik peremét is.

A nyomvonal leghosszabb része a Répce-sik tajban halad. A Répce volgyét ligeterdok
boritottak, ezek koziil kevés maradt fenn (ilyen a hires csafordi Toézikés-erdd is), invazios
terhelése magas. A hatarmenti sav savanyu talajain gyertyanos-tdlgyesek alakultak ki, itt ma
is magas az erdSboritas, bar sok a telepitett fenyves és akacos. A Csepreg és Ujkér kozotti
rész egykori zart erdei szinte teljesen eltlintek, ma alfoldi jellegli agrartdj. Ivan, Csapod és
Vitnyéd térségére az un ,cseri tolgyesek” jellemzok, ahol az egykori erdei legeltetés
szerkezet- és fajkészlet-alakito hatasa ma is megfigyelhetd. A taj amugy sem sok gyepje az
utoébbi 50 évben nagyon megfogyatkozott. Nedves rétek ma csak a Répce mellett vannak, mig
a szarazabb kavicsteraszok egykori legeldinek tobbsége beerddsiilt vagy beerddsitették —
altalaban erdeifeny6vel és akaccal. A Répce mente montan fajai (Isopyrum thalictroides,
Ranunculus lanuginosus, Scilla drunensis) sokaig leereszkednek, rétjei ma is fajgazdagok
(Dianthus superbus, Iris sibirica). A hatarsz¢li erdékben tobb faj (Knautia drymeia, Potentilla
rupestris, Primula vulgaris) még alpokalji hatast jelez. A ,,cseri talajok™ a pionirok (Isolepis
setacea, Montia arvensis, Vulpia spp.), mocsari névények (Carex vesicaria, Juncus atratus)
¢s szaraz tolgyes elemek (Rosa gallica, Vicia cassubica) furcsa egymasmellettiségét
eredményezik. Szigetszerien (Ivan, Vitnyéd) a szikesek novényei (Artemisia santonicum,
Aster canus, Peucedanum officinale) is el6fordulnak.

A Rabai-teraszos-sikot Vasegerszeg mellett érinti a nyomvonal. A kistaj potencialis
erddtertilet, kis kiterjedésti természetes gyepek léte sem valoszinli. Klimazondlis
vegetaciotipusat gyertyanos-tolgyesek jelentik. A kistdj északnyugati szélein mészkeriild
lomberdék is megtalalhatok. A kistd) élohelyei mar évszdzadok soran intenziv emberi
hatdsoknak kitett, a gyertydnos-tolgyesek alig rendelkeznek természetszerli allomanyokkal.
Az erdOk jelentds részét mar tobb szaz éve kiirtottdk, helyiikon szantofoldi miivelést
folytattak vagy legeltettek. A rossz talajadottsag miatt késébb tobb szantot beerddsitettek,
ugyanigy tlintek el a telepiilések kozelében 1€vo legeldk is. Ma az erddteriilet majdnem felét
telepitett akacosok alkotjdk. Az erdei fléraban hangstlyos szerepiik van a nyugat-dunantili
elemeknek (Galium sylvaticum, Knautia drymeia, Primula vulgaris), melyekbe az északi
részeken acidofil fajok (Genista germanica, Chamaecytisus supinus) szivarognak be. Az erdei
legeltetéssel xerotherm fajok is megjelentek a kiligetesedett allomanyokban (Hypericum
barbatum, Euphorbia angulata), de napjainkban e hasznalati moéd megsziinésével a
gyertyanos-tolgyes elemek térhoditasa figyelhetd meg.

A Kapuviari-sikot Répcelak mellett érinti a nyomvonal. E taj belsé terliletein foleg
keményfas ligeterdok alltak, puhafds allomanyokkal, fatlan mocsarakkal, kevés lapi
tarsulassal mozaikolva. Nyugati szélén fokozatos atmenettel megjelentek a ,.cseri talajok”
szarazabb tolgyesei, északi szélén pedig a lapi vegetacio elemei. Mai képében domindl a
szantofoldi muvelés. Erddi kisalfoldi mércével kiterjedtek és viszonylag jo allapotuak, a



kultirerdk aranya (még) alacsony. Ez alol kivételt jelent a Raba artere, ami gyakorlatilag
teljesen kiszaradt, természeti értékei tonkrementek. A rétgazdalkodas megsziint, a gyepek
feltorése és beerddsitése ma is zajlik, de a meglévo allomanyok (pl. Osli, Bogyoszl6 térsége)
még nagy értéket képviselnek. A sok kavicstd uj, pionir €lohelyeket teremtett. Az invazios
terhelés kozepes mértékil. Flordjaban az alpokalji hatas jol érezhetd; erre utal Répce menti
ligeterdokben a Leucojum vernum, Omphalodes scorpioides, Veronica montana, réteken a
Hypericum dubium, Polygala amarella, mig a Raba mentén az Alnus incana, Carex repens.
Egyes erd6kben, gyepekben xerotherm elemek is megtalahatok (lris graminea, Melampyrum
cristatum, Nepeta nuda, Rosa gallica). Elszortan felbukkannak a sziki éléhelyek novényei
(Aster canus, Peucedanum officinale), az iszaplak6é (Juncus sphaerocarpus, Limosella
aquatica, Montia arvensis) vagy zatonyokhoz kotédd (Scirpus radicans) pionirok.
Figyelemreméltok az érintetlen mocsari- (Euphorbia palustris, Oenanthe fistulosa) és
hinarn6évényzet (Potamogeton acutifolius, Zannichellia palustris) fajai.

ElShelyi viszonyok

Az érintett Natura 2000 teriileten, a hatasteriileten (2x100 m széles savban, a csafordjanosfai
malomtol K-re) eléforduld éléhely-tipusokat az ANER rendszere szerinti csoportositasban,
Natura 2000 éléhely-megfeleltetéssel kozoljiik, az ANER 2011-es, az NBMR monitorozas
soran szabvanyként hasznalt kategoériarendszere szerint. A Natura 2000 él6helyek
elhelyezkedését az N2. mellékletben (ill. a Répce keresztezésének szelvényét az I. dabran)
mutatjuk be.

BS Tarackol6 magassasosok

M¢ély fekvésti teriiletek zart sdsos allomanyai. Ezek egykori nedves réteken jottek létre,
amelyeket régdta nem kaszalnak, igy a sasfajok eléretorése a természetes szukcesszid
kovetkezménye. Az allomanyokat nagytermetii sasfajok uraljak, helyenként monodominans
foltokkal, féleg magaskords lagyszara kiséréfajokkal. A jobb vizellatottsagu részeken még
nem, a mar kiszarad6 foltokon viszont jellemzé a magas aranyvesszé elszaporoddsa. A
vizsgalt teriileten egy magassasos medermaradvany huzodik a Répce-menti réteken keresztiil.
Az ¢l6helyfoltot kozvetlen beavatkozas nem éri.

Jellemz6 fajok: Carex acutiformis, Carex riparia, Lycopus europaeus, Lysimachia
vulgaris, Lythrum salicaria, Calystegia sepium, Symphytum officinale, Ranunculus repens,
Cirsium canum, Phragmites australis, Solidago gigantea, Epilobium hirsutum.

D34 Artéri mocsarrétek

Magasfiivii, jo vizellatottsagu allomanyok, legalabb a tavaszi idészakban vizboritottsaggal.
Az artéri mocsarrétek egykori ligeterdok helyén jottek létre, fennmaradasuk a rendszeres
legeltetéshez és kaszalashoz kothetd. A térségben egykor jellemzdek voltak a nedves kaszalok
és legelok, de ezek teriilete a szantok térhoditasa és beépitések miatt lecsokkent. Napjainkban
kaszaloként hasznositjadk Oket, egyes foltjaik a kaszalas hidnydban magaskoérosodnak. A
kaszalas elmaraddsa esetén fokozatosan, meglehetdsen lassan cserjésednének, e folyamat
iranyat és sebességét a talajviz szintje is erdsen befolyasolja. Tobb folt atmeneti jellegii az OB
kategoria felé, feltehetéen ezeket kordbban feliilvetették, és/vagy idészakosan intenzivebben
kezelték, egyesek mar kultirgyepekké alakultak (ilyen folt talalhaté a vizsgélt teriileten a
Répcétdl D-re). A tervezett beavatkozas egy ponton érinti a mocsarréteket, mégpedig a
Csafordjanosfa 073/7 hrsz.-en, ahol a 12. szamu oszlop elhelyezését tervezik. A varhato
teriileti igénybevétel itt 20 m? Kozdsségi jelentdségli éldhelytipus, megfelel a ,,6440
Folyovolgyek Cnidion dubii-mocsarrétjei” elnevezésii jelolo élohelynek.

Jellemz6 fajok: Festuca pratensis, Alopecurus pratensis, Senecio erraticus, Poa trivialis,
Ranunculus repens, Cirsium canum, Potentilla reptans, Symphytum officinale, Valeriana
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officinalis, Inula britannica, Rumex crispus (jellemz6 kisér6fajok), Silaum silaus,
Sanguisorba officinalis (specialista fajok), Arrhenatherum elatius, Plantago lanceolata,
Galium mollugo, Odontites rubra, Inula britannica, Galium mollugo (kaszaloréti elemek), Iris
pseudacorus, Carex acutiformis, Eupatorium cannabinum, Typhoides arundinacea
(magassasos szegélyeken), Cirsium arvense, Calamagrostis epigeios, Solidago gigantea,
Daucus carota, Tanacetum vulgare, Glechoma hederacea (kiszarado ill. gyomosodo részek
novényei).

J4 Fiz-nyar artéri erdok

Folyok alacsony arterén kialakult, tobbnyire jelenleg is rendszeres elontést kapo higrofil
erdok, amelyek lombkoronaszintjét els6sorban Salix- és Populus-fajok képezik. Kialakulasat a
fekvés mélysége, az elontések gyakorisaga, valamint a lerakott hordalék mindsége hatarozza
meg. Az ¢éldhelytipusban erés az O6zonfajok térhoditdsa, ezek a gyepszintben kiterjedt,
monodominans szdnyeget alkothatnak. Ugyancsak jellemzd a nagyvad-adlloméany erds
kartétele, amely jelentds mértékii taposasi karban jelentkezik. A vizsgalt teriileten az egyetlen
eléforduld természetes erdei novénytarsulds (a tagabb térségben nagyon sok helyen
tltetvények valtottak fel). A teriileten a Répce medrét keskeny, szakadozo savban kiséri, a
vizsgalt 200 m-es savban a puhafis szegély szélessége 0-20 m, a keresztezés helyszinén a part
gyakorlatilag fatlan, igy a vezetékpaszta kialakitasa az él6helyet fizikailag nem érinti. Kiemelt
kozosségi jelent6ségii €l6helytipus, megfelel a ,,91E0 Enyves éger (Alnus glutinosa) és magas
koris (Fraxinus excelsior) alkotta ligeterdék (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae)”
elnevezésii él6helynek.

Az él6hely jellemz0 fajai: Salix alba, Salix fragilis, Acer negundo (lombszint), Sambucus
nigra, Acer negundo, Crataegus monogyna (cserjeszint), Urtica dioica, Solidago gigantea,
Carex acutiformis, Carex riparia, Rubus caesius, Geranium robertianum, Typhoides
arundinacea, Galium aparine, Humulus lupulus, Calystegia sepium, Iris pseudacorus,
Ranunculus repens, (gyepszint), fontosabb adventivek az Acer negundo, Morus alba,
Fraxinus pennsylvanica (lombszint és cserjeszint), Aster spp., Echinocystis lobata, Solidago
gigantea (gyepszint).

RA Oshonos faja facsoportok, fasorok, erdésavok

Elszortan 4116 id6sebb 6shonos fak alkotta, fasorok, erdésavok vagy facsoportok, melyek
arkok ¢€s medrek mentén, tObbnyire lagyszari novényzet felett taldlhatok. A teriileten mélyebb
fekvésben, puhafas fajokbol allo fasorok jellemzéek (pl. Salix fragilis, Salix alba, Populus
alba, Populus nigra). Botanikai értékilk nem magas, de zooldgiai szempontbdl fontosak,
tovabba a taji atjarhatosag megorzését nagyban javitjak.

S1 Akacosok

E csoportba a hatasteriileten (de mar a Natura 2000 teriileten kiviil) néhany akacos erdésav
tartozik, amelyek egy részét nemrég telepitették, mas allomanyok iddsebbek. Ezek zommel
elegyetlenek, dshonos fafajok legfeljebb szalanként fordulnak eld, aljndvényzetiik leromlott,
nitorifil fajokban gazdag.

T1 Egyéves, intenziv szantofoldi kulturak

Tavaszi vagy 0Oszi vetésli egyéves nagylizemi kultarak, rendszeresen szantott teriiletek.
Jellemz6 a fokozott mitragyahasznalat, vegyszerezés, gépesités, az aproparcellas teriileteken
nincsenek koztes mezsgyék és legfeljebb egy-két gyomfaj dominal. A teriilet adottsagai (a
mély fekvéseket kivéve) kedvezdek a mezdgazdasagi miivelésre, ennek megfeleléen a Répce
szlikebben vett arteriiletét kivéve hatalmas szant6f6ldi monokultirak vannak a térségben (de a
vizsgalt szelvényben csak a Natura 2000 teriileten kiviil).
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U8 Folyovizek

A Répce keresztezett vizfeliilete tartozik e csoportba. Ez a sodras miatt ndvényzetmentes, a
partok altalaban természetesek, a meder kismértékben meanderezik, a hozza kapcsolodo vizi
allatkozosségeik figyelemreméltok. A medret a tervezett beruhdzas semmilyen formaban nem
érinti.

A tervezési teriileten el6fordulé kozosségi jelentoségii él6helytipusok

A Répce-mente Natura 2000 teriilet, ill. a hozz4 kapcsolodd éldhelyek az orszaghatartol
Dénesfaig kiilonb6z6 szélességben végig kovetik a folyot, emiatt 0j vezetéknyomvonal nem
1étesithetd ugy, hogy az egyaltalan ne érintsen jobb természetességii él6helyet. A nyomvonal
kivalasztasanal fontos szempont volt a Natura 2000 teriiletrészek, azon beliil az értékesebb
¢l6helyek érintettségének a minimalizalasa.

A beruhazas kozvetlen hatasa a puhafas ligeterdék (N2000: 91EQ) esetében nem
mutathato ki, mivel a keresztezés helyszinén a part gyakorlatilag fatlan, igy a vezetékpaszta
kialakitasa az él6helyet fizikailag nem érinti. A mocsarrétek (N2000: 6440) esetében a
Csafordjanosfa 073/7 hrsz. érintett, ahol a varhato teriileti igénybevétel itt 20 m? (lasd /. dbra)

A beruhazis kozvetett hatasa a fizikailag nem ¢érintett, de a vezetékhez kozeli
¢l6helyfoltokra nézve elenyészd a szegélyhatds novekedése, gyomosodas, erddszerkezet-
valtozas tekintetében a puhafas ligeterdok (N2000: 91EQ) és mocsarrétek (N2000: 6440)
¢léhelytipusok esetében.

puhafas erdésav

X

egykori foldutat kiséré
jellegtelen fasor

1. dbra: Eléhelyek érintettsége a Répce keresztezésének szelvényében. Sarga vonal: vezeték
nyomvonala. A 12-es pont az egyetlen kozvetlen érintettség, a 12-es szamu oszlop
elhelyezését mutatja.
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A hatasteriileten elofordulo kozosségi jelentéségii novényfajok

A tervezési teriileten kozosségi jelentdségli novényfajok nem fordulnak eld, a teljes Répce-
mente Natura 2000 teriiletrdl sincs ismert eléfordulasa kozosségi jelentdségli novényfajnak.

A hatasteriileten bizonyitottan, vagy potencialisan elofordulé kozosségi jelentoségu
allatfajok

Tompa folyamkagylé (Unio crassus): A Répce vizrendszerébdl irodalmi adatok jelezték
jelenlétét (Pintér — Suara 2004). Mivel a Répce viztestét és a folyot hatarolo puhafas él6helyet
sem érinti a beavatkozas, a faj helyi dllomanya szempontjabol a projektnek negativ hatdsa
nem varhato.

Erdei szitakoté (Ophiogomphus cecilia): A nagyobb és sebesebb, tisztavizli folyokat kedvelli,
a Répce mentén orszagos szinten is jelentds allomanya ismert a természetes, eredeti (nem
szabalyozott) mederszakaszokon. A tervezési teriilet 2 km-es korzetében a Janosfai-malomnal
¢s a Csafordi-tézikésnél ismert korabbi adata. Mivel a Répce viztestét és a folyot hatarolo
puhafas ¢l6helyet sem érinti a beavatkozas, a faj helyi allomanya szempontjabol a projektnek
negativ hatdsa nem varhato.

Nagy tiizlepke (Lycaena dispar): Euroszibériai elterjedésii, tide és nedves réteket kedveld faj.
Eléfordul mocsar- és lapréteken, fellazuld ligeterdokben és szegélyeiken, de elegendd
el6fordulasa szdméra a kisebb vizfolydsok menti keskeny mocsari sav is. Tapnovényei
kiilonb6z6 16rom (Rumex spp.) fajok. Korabban Eurdpa egész teriiletén gyakori volt, de az
¢lohelyek felszamoldodasa miatt a nyugat-eurdpai populacidi nagyrészt felmorzsolodtak.
Magyarorszagon még altaldnosan elterjedt a megfeleld ¢élohelyeken. A teriilet mocsarrétjein
rendszeresen megfigyelhetd, stabil dllomannyal rendelkezik. Az dllomanyara gyakorolt hatas
elenyész6, mivel a varhatdo él6helymegsziinés mértéke elenyészd, élhelyei gyorsan
regeneralodnak, a faj pedig nagy mobilitast. Fontos a vizfolydsok melletti 6koldgiai folyosok
Osszefiiggésének fenntartasa, amelyet a projekt nem befolyasol negativan.

Vérfii hangyaboglarka (Maculinea teleius): Euroszibériai elterjedésii faj, amely a zonalis
nedves edafikus tarsuldsokhoz nagy teriileten eléfordul. Az orszag teriiletén szorvanyos,
populacioi lap- és mocsarréteken ének. Tapnovénye az Oszi vérfii (Sanguisorba officinalis),
petéit a vérfii virdgjaba rakja. A hernyok itt élnek, késébb a foldre ereszkednek, ahol hangyak
(Mymica spp.) begytjtik 6ket és bolyaikba hurcoljak; ott hangyalarvakkal és babokkal
taplalkoznak. A Répce-mentén tobb szubpopuldcidja ismert a vérflives réteken, az érintett
szelvényben azonban a vérfli, igy a lepke sem fordul eld. Fontos a vizfolyasok melletti
okologiai folyosok dsszefliggésének fenntartasa, amelyet a projekt nem befolyasol negativan.

Szivarvanyos okle (Rhodeus sericeus amarus): Az atlatszo és mély banyatavaktol a sekély
mocsarakig, a hegyladbi patakoktol a folyamokig gyakorlatilag minden olyan viziinkben
megtalalhatd, ahol a szaporodasahoz sziikséges kagylofajok megélnek. A fajnak stabil
allomanya talalhato a teriileten, amelyre nem lesz érzékelhetd hatassal a beruhazas.

Voroshasu unka (Bombina bombina): Europa sikvidékeit népesiti be, hazankban a sik- és
dombvidékek lakdja, a megfelelé él6helyeken mindeniitt megtalalhat6. Strti ndvényzeti
¢léhelyeken €1, fOleg a nagyobb kiterjedésli, allandé vizallasokat kedveli, de megvan
csatornakban ¢€s szant6foldi belvizeken is, gyors folydsu vizekben viszont ritkan taldlhato
meg. A tervezési teriilet magassasososiban, arkain kisebb alloménya él, szaporodohelyei a
nedves mélyedések, amelyek vizboritottsaga a csapadékjarastol nagyban fiigg, évente
valtozik. A tervezett beruhdzas szaporodohelyeit semmilyen formdban nem érinti, igy
allomany4ara nincs negativ hatassal.

13



Kozonséges vidra (Lutra lutra): Palearktikus faj, melynek hazai allomanya a Nyugat-és a
Dél-Dunantulon jelentds. A vidra hazankban szinte minden olyan viztest kornyékén eléfordul,
amely 4altala elérhetd halakkal benépesiilt. A vizsgalt teriileten alkalmi el6fordulésu,
elsésorban fiatal, koborld egyedek fordulnak eld. Mivel a Répce viztestét és a folyot hatarolo
puhafas ¢élohelyet sem érinti a beavatkozas, a faj helyi dllomanya szempontjabol a projektnek
negativ hatdsa nem varhato; a 1étesités idészakaban jelentkezd iddszakos zavarastobblet a faj
mozgasat nem befolyasolja.

Eurazsiai hod (Castor fiber): Eurazsiai faj, mely Eurazsia mérsékelt 6vi részén él. Hazankbol
mar egyszer kipusztult, de az 1990-es évektdl meginditott visszatelepitési program végett
mara erés allomanya alakult ki, s6t spontan terjedoben van kiilondsen a Kisalf6ldon.
Leginkabb a lassabb folyasu, meredekebb partfalu vizfolyasokat kedveli, de az allomany
novekedésével mas tipusu viztestekben is felbukkan. Ujabban alloméanyéanak korlatozasat is
felvetették, viziigyi és erdészeti szempontok miatt. A vizsgalt teriileten beliil jelen van
ragasnyomokat a Répce mentén szdmos ponton taldlunk. Mivel a Répce viztestét és a folyot
hatarol6 puhafas éldhelyet sem érinti a beavatkozas, a faj helyi allomdnya szempontjabol a
projektnek negativ hatdsa nem vérhatd; a Iétesités iddszakaban jelentkezd iddszakos
zavarastobblet a faj mozgasat nem befolyasolja.

3.6 A beruhazas tarsadalmi, gazdasagi kovetkezményeinek leirasa

A beruhazas (Danube InGrid projekt) célja az egyre novekvé mértékii megujulod alapt
villamosenergia-termelés halozati integracidjanak eldsegitése és az ellatasbiztonsag
garantalasa, intelligens halozat kiépitésével és mikodtetésével.

A megvalositassal a térségben jelentkezd 1j fogyasztoi igények kiszolgalasa valik lehetove
megkozelitéleg 25 MW teljesitményig, illetve tovabbi fotovoltaikus energiaforrasok
csatlakoztathatok 25 MW-ig.

A beruhazas 6sszhangban van az Innovacios €s Technologiai Minisztérium altal 2020-ban
kozzétett Nemzeti Energiastratégidban megfogalmazott villamosenergia-piaci stratégia
célokkal: A megbizhato ellatishoz sziikséges szabdlyozhato kapacitasok rendelkezésre
dllasanak és igénybevételének az atviteli és az eloszto halozati tizemiranyitasban torténd
biztositdsa kiemelt stratégiai feladat, amely feltételezi minden piaci és engedélyesi, valamint
regulatori szereplé szoros egyiittmiikodését.

A projektet az egyes beruhdzasok transzeurOpai energiaipari infrastruktirara vonatkozo
kozos érdekill projektté nyilvanitdsaval kapcsolatos intézkedésekrdl sz6l6 1577/2019. (X. 15.)
Korm. hatarozat nevesiti.
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4. ABERUHAZAS KEDVEZOTLEN HATASAI

4.1 A Natura 2000 teriileteken talalhaté, a Kijelolés alapjaul szolgalo6 élohelyekre és
fajokra gyakorolt, varhatéan kedvezétlen hatasok leirasa

Kozosségi jelentoségii, illetve természetkozeli élohelyek atalakulasa, leromlasa

A tervezett beruhdzas egy tekintetben van hatissal kozosségi jelentdségl, illetve egyéb
természetszerli ¢lohelyre a Natura 2000 teriileten, mégpedig egy oszlop elhelyezésével a
Csafordjanosfa 73/7 hrsz.-en. A tervezett teriileti igénybevétel mintegy 20 m? az érintett
kozosségi jelentdségli €lohely pedig a ,,6440 Folyovolgyek Cnidion dubii-mocsarrétjei”. Az
igénybevétel pontszerii, a kornyezd nagy kiterjedésti mocsarréti allomanyok allapota és
atjarhatésaga nem valtozik, igy ¢élohelyi vonatkozésban a tervezett beruhdzéasnak nincs
jelentds hatadsa a vizsgalt Natura 2000 teriileten.

Kozosségi jelentoségii fajok egyedeinek pusztulasa

A hatasteriileten bizonyitottan vagy potencidlisan eléforduld védett allatfajok esetében az
épités kovetkeztében elenyészd a kozvetlen veszélyeztetettség. Csekély mobilitasu allatfajok
(pl. rovarok) koziil védett fajok a kozvetleniil igénybe vett teriileten nem fordulnak eld. A
kétéltiiek (pl. voroshastt unka) szamara esetleges veszélyforras lehet a szaporodohelyek
érintettsége a tavaszi honapokban. A Natura 2000 teriiletet érintd egyetlen oszlophely
azonban nem érint mélyebb fekvési teriiletet (ahol vizboritas kialakulhatna), ill. a Natura
2000 teriileten az épités idOszakat sziikiteni tervezziik, a tavaszi-kora nyari idészak (méarcius
1. —julius 15.) kizarasaval. A Répce viztestét, ill. a folyomenti savot a beruhdzas semmilyen
formaban nem ¢érinti, igy az ahhoz ko6t6dé fajokra hatdsa nem vérhato. A fentiek alapjan
kozosségi jelentdségii fajok pusztulasaval a teriileten egyaltalan nem kell szdmolnunk.

Kozosségi jelentoségii fajok zavarasa

Az elsOsorban a gerinces allatvilagra hatd zavarast két szempontbdl kell vizsgalni: az
¢épités okozta zavards €s a késobbi rendszeres lizemelés okozta zavards. Az antropogén
eredetli zavaras szintje a teriilet belsejében (azaz a Répce mellett) mérsékelt, a réteken
legeltetés, ill. kaszalas folyik. A Natura 2000 teriilet szélein, a szomszédos szantokon mar
szamottevd a mezoégazdasigi gépek mozgasa, ill. a teriilet E-i oldalan bizonyos mértékig
érezhetd a Nagygeresd-Csafordjanosfa kozut forgalméanak hatasa. Az épités kozvetlen zavaro
hatdsa tobbletterhelést a kiépités fazisdban okoz, fOként madar- és emldsfajok
vonatkozasaban. Az €pités soran fellépd tobblet-zavaras iddszakos, a munkavégzés fazisaihoz
kotédik, az épitkezés végén pedig megsziinik. A késdbbi rendszeres lizemelés soran a
jelenlegihez képest terhelésnovekedés nem varhatd, azaz a zavards szintje a létesitést
kovetden visszaall a jelenlegire. Az épités zavard hatasainak mérséklése érdekében a Natura
2000 teriileten és annak 200 m-es korzetében elhelyezett oszlopok esetében (a Csepreg-
Répcelak szakasz 11-13. szamu oszlopai) a létesitést a tavaszi-kora nyari idészakon (marcius
1. — jalius 15.) kivill kell elvégezni, igy az esetleges zavard hatdsok teljes mértékben
minimalizalhatok.

Bar a vizsgalt Natura 2000 teriilet természetmegdrzési teriilet, igy jelold fajai kozott a
madarfajok nem szerepelnek, megjegyezziik, hogy a Natura 2000 teriileten nem tudunk olyan
fokozottan védett madarfaj fészkelésérdl (vagy potencialis revirrél), amelyet a 1étesitmény
negativan befolyasolna.
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El6hely-fragmenticio és elszigetelodés

ElShely-fragmentacionak nevezziikk azt a folyamatot, melynek soran egy nagyobb,
Osszefliggd élohely mérete csokken és tobb darabra osztodik. Az élohely megsziinése vagy
atalakulasa utan kis, szétszort darabjai fennmaradhatnak, amelyeket a kozottik 1évo
alkalmatlan ¢léhelyek izolalnak egymadstdl. Gyakran az élohely egészen kis hanyadanak
pusztuldsa is akadalyozhatja a fajok szabad mozgasat, vandorlasat, vagyis fragmentaciot
okozhat. A fragmentacido és elszigetelodés mértéke az adott allatfaj méretétdl, mozgasi
képességétol és sebességétol, illetve nodvényfajok esetében a szaporodasi stratégiatol,
propagulumoktol nagy mértékben fligg. A tervezett létesitmények a kozosségi jelentdségli
fajok és ¢lohelyek tekintetében fragmentalo hatasa egészen elhanyagolhato.

Szennyezodés
Az épités soran a felszini vizekbe és a talajvizbe szennyezddések a technologiai fegyelem

rrrrrr

Deponiak, anyagnyerdhelyek

A deponidk vagy anyagnyerdhelyek kialakitdsa helytelen kijelolés esetén értékes
¢l6helyfoltok megsziinését vagy degradalodasat, valamint egyes €l6lénycsoportok zavarasat
okozhatjak. A depdniak és anyagnyeréhelyek koriiltekinté megvalasztasaval a természetkozeli
allapotu ¢€l6helyek allapotromlasa elkeriilhetd, a kozdsségi jelentdségli és védett éldlények
zavarasa megakadalyozhat6. A fejlesztés soran Natura 2000 teriileten, védett teriileten nem
hozhatok létre deponiak, anyagnyeréhelyek, pihen6helyek, parkolok.

A beruhazas pozitiv természetvédelmi hatasai
A beruhazasnak varhatéan nem lesznek pozitiv természetvédelmi hatasai.

4.2 A Natura 2000 teriileten megtalalhato, a kijelolés alapjaul szolgalé élohelyek és fajok
természetvédelmi helyzetében varhato kedvezotlen hatasok becsiilt mértéke

A tervezett beruhazas hatasteriiletén jelold novényfajok nem fordulnak eld.

Csekély mobilitasu allatfajok (pl. rovarok) koziil védett fajok a kozvetleniil igénybe vett
teriileten nem fordulnak eld, igy pusztulasuk nem vérhat6. A Natura 2000 teriiletet érintd
egyetlen oszlophely nem érint mélyebb fekvésii teriiletet (ahol vizboritas kialakulhatna és
kétéltli-szaporodohelyként miikodhetne), ill. a Natura 2000 teriileten az épités iddszakat
sziikiteni tervezziik, a tavaszi-kora nyari honapok (marcius 1. — jalius 15.) kizarésaval. A
Répce viztestét, ill. a folyomenti savot a beruhdzas semmilyen formédban nem érinti, igy az
ahhoz kotddo fajokra hatdsa nem varhato. A fentiek alapjan kozosségi jelentdségli fajok
pusztulasaval a teriileten egyaltalan nem kell szdmolnunk.

A kozosségi jelentéségli él6helyeket érinté teriileti igénybevétel mintegy 20 m? (az érintett
pedig a ,,6440 Folyovolgyek Cnidion dubii-mocsarrétjei”). Az igénybevétel pontszerd, a
kornyezd nagy kiterjedésii mocsarréti alloméanyok allapota és atjarhatdsaga nem valtozik, igy
¢l6helyi vonatkozéasban a tervezett beruhdzasnak nincs jelentds hatasa a vizsgalt Natura 2000
teriileten.

A fentiek figyelembevételével a beruhazas vélelmezhetden nem befolyasolja, kismértékben
sem rontja a Natura 2000 teriilet koherenciajat, 6kologiai halozatokban betdltott szerepét.
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5. ALTERNATIV MEGOLDASOK

5.1. Az alternativ megoldasok bemutatasa

A tervezett fejlesztés megvaldsitasa érdekében a szakmai eldkészités soran tobb verziot
vizsgaltak a tervezett fejlesztésére. A valtozatok kialakitdsa soran egyrészt a muszaki
kovetelményeket, valamint a kornyezet- ¢és természetvédelmi szempontokat vették
figyelembe.

A kivalasztott, jelen hatasbecslésben szerepld verziot dontéen meghatarozta az a torekvés,
hogy a Natura 2000 teriiletek kozvetlen (oszlophelyekkel torténd) €s kozvetett (pl. élohelyek
zavarasaval jard) érintettségét minimalizaljak, valamint az Okoldgiai atjarhatosagot és az
ellatasi biztonsagot szavatoljak.

5.2. A szoba johet6 alternativ megoldasok megvalositasat megnehezité vagy kizaro okok
leirasa

A térségbeli, a Répce jelenlegi és korabbi medreihez kapcsolodd értékesebb teriiletek,
valamint az ezekre épiild Natura 2000 halézat olyan mddon atszovi a tdjat, hogy teljes
érintetlenség nem biztosithatd, azaz olyan 4j nyomvonal nem létesithetd, ami nem érint
Natura 2000 teriiletet. A tervezett nyomvonalat befolyasoljak a végpontok (Csepreg ¢és
Répcelak allomasok), egyéb taj- és kornyezetvédelmi szempontok, valamint a jelentds
teriiletfoglalassal rendelkezd, kikeriilendd telepiilések. A tervezés fontos feladata volt a
természetvédelmi szempontbol optimalis sav(ok) felkutatasa.
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6. A MEGVALOSITAS INDOKAI

6.1. A terv vagy beruhazas megvaldsitasa sziikségszeriiségének ismertetése

A beruhazas (Danube InGrid projekt) célja az egyre novekvé mértékii megujulod alapa
villamosenergia-termelés halozati integraciojanak elGsegitése és az cllatasbiztonsag
garantalasa, intelligens halozat kiépitésével és miikodtetésével.

A megvalositassal a térségben jelentkezd 0j fogyasztdi igények kiszolgalasa valik lehetéve
megkozelitoleg 25 MW teljesitményig, illetve tovabbi fotovoltaikus energiaforrasok
csatlakoztathatok 25 MW-ig.

A beruhazas 6sszhangban van az Innovacios és Technoldgiai Minisztérium altal 2020-ban
kozzétett Nemzeti Energiastratégidban megfogalmazott villamosenergia-piaci stratégia
célokkal: A megbizhato ellatishoz sziikséges szabadlyozhato kapacitasok rendelkezésre
dllasanak és igénybevételének az atviteli és az eloszto hdlozati tizemiranyitasban torténd
biztositasa kiemelt stratégiai feladat, amely feltételezi minden piaci és engedélyesi, valamint
reguldtori szereplo szoros egytittmiikodését.

A projektet az egyes beruhdzdsok transzeurOpai energiaipari infrastruktirdra vonatkozo
kozos érdekil projektté nyilvanitasaval kapcsolatos intézkedésekrdl szolo 1577/2019. (X. 15.)
Korm. hatarozat nevesiti.

6.2. A terv vagy a beruhazas megvaldsitasanak sziikségszeriiségét a kovetkezo indokok
valamelyike tamasztja ala (a kivant rész megjelolendo)

O tarsadalmi vagy gazdasagi természetii kiemelt fontossagl kozérdek (amennyiben az
kiemelt jelentOségli ¢l6helytipust vagy fajt nem veszélyeztet)

emberi egészség vagy ¢let védelme

a kozbiztonsag fenntartasa, megorzése vagy helyreallitasa

a kornyezet szempontjabol kiemelt jelentdségli kedvezd hatas elérése

a fenti kategéridkba nem sorolhato, egyéb kiemelt fontossagu kdzérdek (amennyiben az
kiemelt jelentdségli él6helytipust vagy fajt veszélyeztet)

oooa

A teriileten kiemelt kiozérdek nem jelolheté meg. A tervezett beruhdzds megvizsgalt
valtozata, nyomvonala nem hat érzékelheté mértékben negativan a HUFH 20010 Répce-
mente Natura 2000 teriilet jelolo fajaira, élohelyeire és koherencidjara.
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7. A KEDVEZOTLEN HATASOK MERSEKLESE

A tervezett 1étesitménnyel kapcsolatban nem talaltunk olyan Natura 2000 teriiletet érintd
konfliktusforrast, amely a fejlesztéssel lenne Osszefiiggésben, és aktiv természetvédelmi
beavatkozassal ne lenne megoldhato.

Hatascsokkento eloirasok:

e A munkavégzésre, anyagszallitasra alapesetben a meglévéd foldut- és kozathalozat vehetd
igénybe, ki kell zarni, hogy barmilyen nem engedélyezett forgalom juthasson a
természetvédelmi szempontbol értékes teriiletekre. Ennek érdekében a kivitelezéshez
kapcsolddoan Natura 2000 teriileten, védett teriileten, tovabba nem védett gyep és erdd
miivelési agu teriileteken nem hozhatdk létre deponidk, anyagnyerdhelyek, parkolok.

e A Natura 2000 teriileten gyepteriiletet érinté munkalatokat (az oszlopok, vezetékek
kialakitasat), ill. az ehhez sziikséges terepi kozlekedést és szallitast julius 15. — méarcius 1.
kozott, megfelelé talajviszonyok mellett szabad elvégezni (felazott talajon jarmtivekkel a
gyepteriileteken mozogni, szallitast végezni nem szabad).

e A Natura 2000 teriileten a létesitmények kialakitdsahoz sziikséges cserjeirtdst, fak
eltavolitasat augusztus 15. ¢és marcius 1. kozott, megfeleld talajviszonyok mellett szabad
elvégezni (felazott talajon jarmiivekkel a gyepteriileteken mozogni, szallitadst végezni nem
szabad).

o Az ¢épitési tevékenységek soran keletkez0 meredek falu mélyedéseket (pl. munkaarkok)
nem szabad tobb napig fedetleniil hagyni, mert az a kisemldsok, kétéltliek egyedeinek
pusztulasat okozhatja. E mélyedések betdltése, foldmunkai soran meg kell arrdl gy6zddni,
hogy nincsenek-e beléjiik hullott allatok, a munkat csak ezek kiemelése utan szabad folytatni.
e A Natura 2000 teriileteket érintd barmilyen, mar engedélyezett beavatkozast, terepi
szallitast és kozlekedést elézetesen egyeztetni kell a Természetvédelmi Orszolgalattal.
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8. KIEGYENLITO, KOMPENZACIOS INTEZKEDESEK

A tervezett beruhdzas az érintett HUFH20010 Répce-mente Natura 2000 teriilet
természeti allapotat €s jelolo fajainak helyzetét nem érinti jelentés mértékben. A
jelentkezo kismértékii kedvezétlen hatasok hatascsokkentd intézkedésekkel
(elsésorban egyes tevékenységek iddbeli korlatozasaval) ugy mérsékelhetdk,

hogy kompenzacios intézkedésekre nincs sziikség.
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NZ2. melléklet: Az érintett Natura 2000 teriiletrész (Csafordjanosfa-Vasegerszeg kozotti
szakasz) élohelytérképe

A térképen a kozosségi jelentdségli é16helyek szinezéssel jeloltek (lasd jelmagyarazat), az
egyes él6helyfoltok ANER-él6helybesorolasat fekete szinnel szedett kodok jelolik. A
tervezett oszlophelyek szamozasa piros szinnel torténik.

T
o
‘O
£
g
[&]
> g 3
o E 3
= 2
S § O
° Sg
L 3% 8
— o "
8T 2432 &E £
Ngggfn. S —
E o X [ =
5 E o e 2 2
§ 23 s U 3
!
Z zZ 0 zZ2 © o o
:||°H [l S S
Q
L
v
Q
“Q
. Q s UC)Q
Q
ad
L=
o 4
= =
0 e)
o)
- = 00 > =
o
[+ O
fa] )
< 0 O\ e
© e Qo
a 2 Q
. o =
© o
o 0
s X ) 1
é 4 N
™ - 8 ) \ =
A/ O = RO\ -
b )
9 -~
\ R
= ¢ \ O 00
- " 0
(7} = =] L &
= a5
ol o
X Bl o
N |I.\
J
~ = N -
g/
o : \
1\ A % =] t

23



N3. melléklet: Fényképek a teriilet aktualis allapotarél

1. fénykép: Mocsarrét, elotérben magaskords szegéllyel a Natura 2000 teriilet tervezett
keresztezési savjaban, hattérben a Répce-menti erdésav (EOV 491809/231142)

2. fénykép: A Répce-part a tervezett keresztezés savjaban, eldtérben pantlikafiives, hattérben
cserjés-puhafas novényzet (EOV 492045/231041).
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4. fénykép: A Répce természetes medre a Janosfai-malom kozelében, puhafas kisérdsavval
(EOV 492101/231266)
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