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Kérjiik vdlaszdban hivatkozzon iktatoszdmunkra!

Szam: 7186-1/10/2012./1. Targy: A Nagykutas, 029/1 hrsz. alatti ingat-
Jogi ea.: dr. Harkay Katalin lan villamos energia elldtdsdnak eldze-
Miiszaki ea.: Vargané Kovacs Krisztina tes vizsgalati eljarasa.
HATAROZAT
L

Az E.ON Eszak-dunantili Aramhalézati Zrt. (Gyér) altal a Nagykutas, 029/1 hrsz. alatti
ingatlan villamos energia ellatasara iranyuld, az ESPA Kft. (Bajna) altal készitett eloze-
tes vizsgalati dokumentacioban foglaltakat

elfogadom,
egyben megéllapitom, hogy a

Nagvkutas, 029/1 hrsz. alatti ingatlan villamos energidval torténd elldtdsa esetén nem felté-
telezhetd jelentds kornyezeti hatds.

A kornyezetvédelmi kikotések, feltételrendszerek az épitési engedélyezési eljaras sordn, szak-
hatésédgi allasfoglalds keretében keriilnek rogzitésre.

II.

Az elozetes vizsgalati eljarasba bevont szakhatésagok allasfoglalasai.

A Zala Megyei Kormanyhivatal Zalaegerszegi Korzeti Foldhivatala (Zalaegerszeg)
10.741/2012. szamu szakhatésagi allasfoglalasaban foglalt kikotések.

— A term6foldet més céli hasznositassal jaré beruhdzas céljara csak kivételesen — elsdsor-
ban a gyengébb mindségli term6fold igénybevételével — lehet felhaszndlni, az igénybevé-
telt az indokolt sziikségletnek megfeleld legkisebb teriiletre kell korlatozni.

— A tervezett tevékenység végzése sordn, 1étesitmény kialakitasandl figyelembe kell venni,
hogy az érintett €s szomszédos termdfoldek megfelelé mezdgazdasdgi hasznositdsat a
tervezett tevékenység, 1étesitmény ne akadalyozza.
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Ugyfélfogadasi rend: Hétfé 8.30-12.00; Szerda: 8.30-12.00, 13.00-16.00; Péntek: 8.30-12.00



I11.

Az épitési engedélyezési eljaras soran Feliigyeloségem részérol
figyelembe veendo6 szempontok.

Természet- és tajvédelem

— Fakivédgdsra vegetacios idOszakon kiviil keriilhet sor (oktober 31. — marcius 15. kdzott).

Iv.

Az elézetes vizsgdlati eljaras 250.000,- Ft 0sszegli igazgatasi szolgaltatasi dija, a novény- és
talajvédelmi szakhatdsdgi kozremiikodés 50.000,- Ft igazgatasi szolgdltatasi dija, a kozegész-
ségiigyl szakhatdsdgi kozremiikddés 29.700,- Ft igazgatdsi szolgéltatdsi dija, a foldvédelmi
szakhat6sagi kozremiikodés 15.000,- Ft igazgatasi szolgaltatdsi dija, tovabbd az orokségvé-
delmi szakhat6sédgi kdozremitkodés 3.000,- Ft illetéke atutaldsra keriilt.

V.

A hatdrozat ellen a kézbesitést6l — hirdetmény utjan értesitettek esetében a feliigyel0ség hirde-
totabl4jan 15 napra kifiiggesztett hirdetmény levételét kovetd naptdl — szamitott 15 napon be-
lill az Orszdgos Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Viziigyi Fofeliigyeldséghez (Buda-
pest) cimzett, de a Nyugat-dunantili Kérnyezetvédelmi, Természetvédelmi és Viziigyi Fel-
tigyeldséghez (Szombathely, Vorosmarty u. 2.) benyujthat6 fellebbezésnek van helye.

A jogorvoslati eljards dija az alapeljards igazgatdsi szolgdltatdsi dijanak 50 %-a, azaz
125.000,- Ft, természetes személyek és tarsadalmi szervezetek esetében 1 %-a, azaz 2.500,-
Ft.

A jogorvoslati eljirds igazgatdsi szolgaltatasi dijat a Magyar Allamkincstarndl vezetett
10047004-01711947-00000000 szdmu eldirdnyzat-felhasznaldsi szamldra kell 4tutaldsi meg-
bizassal teljesiteni vagy készpénz-atutaldsi megbizassal (csekk) postai uton befizetni. A dij
megfizetését igazold befizetési bizonylatot vagy annak madsolatit a jogorvoslati kérelem el6-
terjesztéséhez mellékelni kell.

Indokolas

Az E.ON Eszak-dunantili Aramhélézati Zrt. (Gy6r) a Nagykutas, 029/1 hrsz. alatti ingatlan
villamos energia ellatasa céljabol hatésdgomhoz benytjtotta az ESPA Kft. (Bajna) éltal készi-
tett elzetes vizsgdlati dokumentaciot eldzetes vizsgdlati eljards lefolytatdsa céljabal.

Az elbzetes vizsgilati dokumentacidban foglaltak a kornyezeti hatdsvizsgélati és az egységes
kornyezethaszndlati engedélyezési eljardsrdl szolo, médositott 314/2005. (XII. 25.) Kormany-
rendelet — tovabbiakban Kormanyrendelet - 3-5. §-aiban foglaltak alapjan, a kozigazgatasi ha-
tésagi eljaras és szolgéltatas altalanos szabalyairdl sz616, 2004. évi CXL. térvényben — tovab-
biakban Ket. — meghatarozott eljarasi rendben keriilnek elbirdlasra.



A tervezett beruhdzasrél Nagykutas-Kiskutas Kozségek Korjegyz6jénél az eldzetes vizsgalati
dokumentéci6 1 példanyanak csatoldsaval kozleményt tettiink kozzé, melyre a kozlemény fel-
tigyeldségi honlapon torténd megjelenésének napjatdl szamitott 21 napon beliil feliigyeldsé-
giinkre észrevételt lehetett tenni. Eszrevételt lehetett tenni a telepités helyével kapcsolatos ki-
z4aré okokra, a kornyezeti hatdsvizsgdlat sziikségességére, a kornyezeti hatdstanulmény tartal-
mdra.

Az észrevételezési hatdridon beliil észrevétel nem érkezett.
A kozlemény kikiildésével egyidejiileg a kdrnyezetvédelmi, természetvédelmi, viziigyi hat6-
sagi és igazgatasi feladatokat ellato szervek kijelolésérdl sz616, modositott 347/2006. (X11.23.)

Korményrendelet 4. szamud mellékletének figyelembevételével megtortént a kozremiikodod
szakhatsagok megkeresése.

Kikotésekkel jarult hozzd az elozetes vizsgdlati dokumentdcioban rogzitettek elfogaddsdhoz:

— Zala Megyei Kormanyhivatal Zalaegerszegi Korzeti Foldhivatala (Zalaegerszeg)
10.741/2012. szam alatt.

Kikotések rogzitése nélkiil fogadta el az elozetes vizsgalati dokumentdcioban rogzitetteket:

— Zala Megyei Korményhivatal Népegészségiigyi Szakigazgatdsi Szerve (Zalaegerszeg)
XX-R-097/00729-2/2012. szam alatt,

— Pécsi Banyakapitdnysdg (Pécs) PBK/2782-2/2012. szdm alatt,

— Zala Megyei Kormanyhivatal Novény- és Talajvédelmi Igazgatdsdga (Zalaegerszeg) az
XX-F-300/501020/3-TAL/2012/T32. szam alatt,

— Nagykutas-Kiskutas Kozségek Korjegyzdje (Nagykutas) 603-7/2012. szdm alatt.

A Zala Megvei Kormdnyhivatal Hatosdgi Foosztdlya (Zalaegerszeg) XX-B-044/0134-
01/2012. szdmii végzésével az orokségvédelmi szakhatosdgi eljdrdst megsziintette.

A Zala Megyei Kormdnyhivatal Zalaegerszegi Korzeti Foldhivatala (Zalaegerszeg)
10.741/2012. szdmii szakhatosdgi dlldsfoglaldsdnak indokoldsa.

A term6fold védelmérdl sz616 2007. évi CXXIX. torvény (tovabbiakban: Tfvt.) 9. § (1) be-
kezdés alapjan és a Tfvt. 5. § (1) bekezdésében foglaltaknak megfelel hasznositasatol idole-
gesen vagy véglegesen ugy eltérni, hogy az a tovdbbiakban mezdgazdasigi hasznositasra al-
kalmatlannd valik, csak a foldhivatal hatésdgi engedélyével lehet. Jelen szakhatdsdgi dllasfog-
lalés a fenti engedélyt nem tartalmazza.

Tajékoztatom a kérelmezot, hogy a csatolt dokumentumok alapjan, a beruhazas elétt az oszlo-
pok, OTR 4allomads és biztonsdgi dvezete kialakitdsdhoz végleges, a nyomvonal megépitéséhez
idoleges mas céld hasznositdsi engedély sziikséges!

A Tfvt. 10. § (1) bekezdés a) pontja alapjan term6fold mas céld hasznositdsanak mindsiil a
hasznositdsi kotelezettségtdl torténd olyan iddleges vagy végleges eltérés, amellyel a termd6-
fold a tovdbbiakban mezdgazdasigi hasznositdsra alkalmatlannd valik.



Szakhat6sagi hozzajarulasomat a Tfvt. 8. § (1) és (2) bekezdése alapjan adtam meg.

A Foldhivatal hataskore a Foldmérési és Tavérzékelési Intézetrdl, a Foldrajzinév Bizottsagrol
és az ingatlan-nyilvantartdsi eljards részletes szabdlyair6l sz6l6 338/2006. (XII. 23.) Korm.
rendeletet 1. §. (1) bekezdésében foglaltakon, illetékessége a 2. §. (1) bekezdésében és mellék-
letében foglaltakon alapul.

A Pécsi Bdnyakapitdnysdg (Pécs) PBK/2782-2/2012. szdmiu szakhatosdgi dlldsfoglaldsdnak
indokoldsa.

A Nyugat-dunantili Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Viziigyi Feliigyel6ség Bk-ra to-
véabbitott 7186-1/2/2012./11. iktatészdmu megkeresésében a kozigazgatasi hatdsigi eljards és
szolgéltatds altalanos szabdlyairdl sz6l6, 2004. évi CXL torvény (Ket.) 44. § (1) €s (2) bekez-
dése, valamint a kdrnyezetvédelmi, természetvédelmi, viziigyi hatésdgi és igazgatdsi feladato-
kat ellatd szervek kijelolésérdl szold 347/2006. (X11.23.) Kormanyrendelet (a tovabbiakban:
R.) 32/A. § (1) bekezdése és 4. sz. mellékletében rogzitett szakteriiletre, helyi kdrnyezet- és
természetvédelemre kiterjedden kérte az eldzetes vizsgdlati eljards lefolytatdsa érdekében a
kelte ,, Eldzetes vizsgdlati dokumentdcio Nagykutas, 029/1 hrsz. alatti ingatlan villamos ener-
gia elldtdsa” c. munkét (készitette: ESPA Kft. Bajna, Orhegy-alja 4.), amelynek ismerete

sz 2t 2z

sag megkeresése a Bk-on 2012. szeptember 21-én keriilt iktatasra.

A Bk. a megkiildott vizsgalati dokumentacié ismerete alapjan a fentiek szerint adta meg szak-
ket 233,7 m hosszban, mig 0,4 kV-os vezetéket 268,4 m hosszban terveznek 1étesiteni 22/0,4
kV-os transzformétor dllomdssal egyiitt. A jelzett nyomvonalak és a transzformator dllomés
kiépitése a Nagykutas 029/1 hrsz-u ingatlan ellatasat biztositja.

A Bk. a dokumenticié feliilvizsgélata keretében megallapitotta, hogy a hatasvizsgélati doku-
menticioban bemutatott tevékenység kiilszini banyit vagy annak hatésteriiletét, CH-
banyészati céld 1étesitményt, tovdbbi CH-sz4llito, vagy gizelosztd vezeték biztonsdgi dvezetét
nem €rinti. Szilard dsvanyi nyersanyagok védelmi szempontjai alapjan nem lehetnek érintettek
olyan foldrészletek sem, melyek az Allami Asvanyvagyon Nyilvantartsban szerepelnek. A
foldtani kornyezetet érintd varhat6 hatdsok. a helyi épitésfoldtani sajatossagok, tovabba a szi-
lard 4svanyi nyersanyagok és a foldtani kdzeg védelme alapjdn nincs kizdré oka a tervezett
légvezetékek tartdoszlopainak és a transzformatordllomds kialakitdsdnak Nagykutas kozség
kiilteriiletén.

A Bk. a rendelkezésére 4116 adatok és a tovabbitott eldzetes vizsgalati dokumentacié tartalma
alapjan megallapitotta, hogy a kijelolésre keriilt nyomvonalakban az oszlopokat befogadd, a
tartosan teher- és hatdsviseld kdzettér olyan laza iiledékek Osszessége, amelyeknek dsvéanyi
Osszetétele — a szakagi és épités technoldgiai eldirasok betartdsa esetén — nem befolydsolhatja
a vezeték oszlopainak allagat. Az épités -—a foldtani kozeg érintetté vald térrészének mérnok-
geoldgiai jellemzdi és az dsvanyvagyon védelem szempontjai alapjan —megengedhetd, mivel
a kozvetlen €s kozvetett hatdsokat elviseld kdzettérben a tervezett tevékenység nem kezdemé-
nyez olyan folyamatokat, amelyek a foldtani kozeg tovabbi térrészeiben, valamint a szilard
dsvanyi nyersanyagok allapotdban és mindségében valtozasokat kezdeményeznének. A kiti-
zésre keriilt nyomvonal épitési technoldgidja, az oszlopok teherdtaddsa, valamint a késdbbi



tizemelés feltételeinek ismeretében megallapithatd, hogy az oszlopok terheinek elviselésén
tulmenden a foldtani kézegben nem érvényesiilhetnek olyan hatdsok, amelyek mas kornyezeti
elemre hatéan végleges, azonos irdnyu €s visszavonhatatlan valtozdsokat kezdeményeznének.

A Bk. Ket. 20. § (2) bekezdésére hivatkozva kozli, hogy a megkeresés a Bk-ndl 2012. szep-
tember 21-én keriilt iktatdsra, igy a Bk részérdl 6sszesen 4 napot vett igénybe jelen szakhat6-
sagi allasfoglalasanak kiadasa. A Ket. 33.§ (8) bekezdése alapjan a Bk. szakhat6sagi eljarasra
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(XI. 20.) Korm. rend. 2. § (2) bekezdése értelmében, az dsvanyi nyersanyagok és a foldtani
kozeg védelmére kiterjedéen az 1995. évi LIIL tv. 78. §-a és a 347/2006. (XI1.23.) Korm.
rend. 32/A. § 4. sz. mellékletének 7. pontja, valamint a 2004. évi CXL. tv. 44. § (1) és (2) be-
kezdése alapjan adta ki.

A Zala Megyei Kormdnyhivatal Novény- és Talajvédelmi Igazgatosdga (Zalaegerszeg) XX-F-
300/501020/3-TAL/2012/T32. szdmii szakhatosdgi dllasfoglaldsdnak indokoldsa.

A szakhatdsagi allasfoglalast a 347/2006. (XII. 23.) Korm. rendelet 32/A. § (1) bekezdése és
4. szamu melléklete alapjan adtam meg a Nyugat-dunantili Kérnyezetvédelmi, Természetvé-
delmi és Viziigyi Feliigyeloség (9700 Szombathely, Vorosmarty u. 2.) hivatkozott szamu
megkeresésére, mert a mellékelt el6zetes vizsgalati dokumenticié indokolt mértékben feltarja
a tervezett beruhdzas talajvédelmi vonatkozasu hatésait, és a benydjtott dokumentécié alapjan
megéllapithatd, hogy a beruhdzds a kdrnyez6 terméfoldek mindségét nem veszélyezteti.

Nagykutas-Kiskutas Kozségek Korjegyzdje (Nagykutas) 603-7/2012. szdmiu szakhatosdgi dl-
ldasfoglaldsdnak indokoldsa.

Az tigyben érintett Nagykutas kozség kozigazgatasi teriiletére vonatkoz6, hatdlyos Rendezési
Tervén szerepld eldirdsokat a kornyezetvédelmi, természetvédelmi, viziigyi hatéségi és igaz-
gatdsi feladatokat ellatd szervek kijelolésérol szolo 347/2006. (XII. 23.) Kormanyrendelet 4.
mellékletében foglalt jogkoromben eljarva vizsgéltam, hogy tervezete miiszaki megoldas épi-
tése és lizemeltetési tevékenysége sordn olyan kornyezeti elem vagy rendszer hatdsviseld le-
het, amelynek védelme hatdskorombe tartozik, azt érinti, vagy olyan kornyezetveszélyeztetés
fordulhat eld, mely a helyi rendeletben védetté nyilvanitott természeti teriileteket, természeti
emlékeket érint. Ennek sordn megallapitottam, hogy fentiek szerinti veszélyeztetés nem all
fenn. A tervezd altal megkiildott dokumentdcid tartalma alapjan megitélésem szerint a terve-
zett villamos energia ellatds megvaldsitasaval kapcsolatos kizaré ok nem meriil fel. Fentiek
szerinti tevékenység megvaldsitdsa Nagykutas Kozség Onkormdnyzat Képviseld-testiiletének
rendeletében meghatarozott kdrnyezet- és természetvédelmi kovetelményeknek a kérelemben
foglaltak szerint megfelel.

A Zala Megyei Kormdnyhivatal Népegészségiigyi Szakigazgatdsi Szerve (Zalaegerszeg) XX-
R-097/00729-2/2012. szdmii szakhatésdgi dllasfoglaldsdnak indokoldsa.

A téarggyal kapcsolatban megkiildott, a ESPA Kft. 4ltal elkészitett dokumentacidt telepiilés- és
kornyezet-egészségiigyi szakkérdésekre kiterjedden attanulményoztam, ez alapjan a rendelke-
z0 részben foglaltak szerint dontottem.



Dontésemnél a 280/2004.(X.20.) Kormanyrendelet a kdrnyezeti zaj értékelésérdl és kezelésé-
r6l, a 98/2001.(VIL. 15.) Kormanyrendelet a veszélyes hulladékkal kapcsolatos tevékenységek
végzésének feltételeirdl rendelkezéseit vettem figyelembe.

Az iigyfél az Allami Népegészségiigyi és Tisztiorvosi Szolgalat egyes kozigazgatasi eljarasai-
ért és igazgatasi jellegli szolgdltatdsaiért fizetendd dijakrol sz616 1/2009. (I. 30.) EiM. rende-
let 1. melléklet XI.16. pontja értelmében a 29.700 Ft igazgatasi szolgaltatasi dijat befizette.

Az 0ndll6 fellebbezést a kozigazgatdsi hatdsdgi eljards és szolgéltatds dltaldnos szabalyairdl
sz016 2004. évi CXL. torvény (Ket.) 44. § (9) bekezdése alapjan zartam ki.

Az ligyintézési hataridd leteltének napja: 2012. oktdber 9.

Az eljarasi cselekmény kapcsan eljarasi koltség nem mertilt fel, ezért annak megallapitasardl
és viselésérdl nem rendelkezem.

/////

ellato szervek kijelolésérol szolo, modositott 347/2006. (XI1.23.) Korm. rendelet 32/A. § (1)
bekezdésén, illetékességem az Allami Népegészségiigyi és Tisztiorvosi Szolgilatrdl, a nép-
egészségiigyi szakigazgatasi feladatok ellatasardl, valamint a gydgyszerészeti dllamigazgatasi
szerv kijelolésérdl szolé 323/2010. (XI1.27.) Korm. rendelet 4. § (2) bekezdésén alapul.

A Zala Megyei Kormdnyhivatal Hatosdgi Foosztdlya (Zalaegerszeg) szakhatosdgi eljdrdst
megsziinteté XX-B-044/021-02/2012. szdmii végzésének indokoldsa.

A Nyugat-dunantili Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Viziigyi Feliigyeloség a
Nagykutas, 029/1 hrsz. alatti ingatlan villamos energia elldtdsa, el0zetes vizsgdlati eljardsa

Z 2 oz

lomat.

A tervezett targyi beruhdzas hat6sidgom jelenlegi adatai szerint kulturdlis 6rokségi elemeket
nem érint, igy — figyelemmel a Kulturdlis Orékségvédelmi Hivatalrdl, a kulturdlis orokségvé-
delmi szakigazgatdsi szervekrol, és eljardsaikra vonatkozé dltaldnos szabdlyokrol sz616
266/2012. (IX. 18.) Korm. rendelet 8. § (1) bekezdés a) pontjara — nincs hatdskérom szakhat6-
sagi allasfoglalést kiadni, és a tovabbi hatésdgi eljardsokban nem vesziink részt.

Felhivom azonban az engedélyt kéré/beruhazo/kivitelez6 figyelmét, hogy a kulturdlis 6rokség
védelmérdl szol6 2001. évi LXIV. torvény (a tovabbiakban: Kotv.) 24. §-dban foglaltak értel-
mében amennyiben az épitkezés sordn régészeti emlék, illetdleg lelet kertil elo, a felfedezo (a
munka felelés vezetdje) koteles a régészeti emléket veszélyeztetd tevékenységet
felfiiggeszteni, és a teriiletileg illetékes miizeumhoz, valamint az illetékes telepiilési dnkor-
manyzat jegyz6jéhez bejelenteni, tovabba a helyszin €s a leletek 6rzésérél gondoskodni. A be-
jelentési kotelezettség elmulasztisa a Kotv. 82. § (1) bekezdése, valamint az 6rokségvédelmi
birsagrol szolé 191/2001. (X1.18.) Korm. rendelet alapjan 6rokségvédelmi birsag kiszabasat
vonhatja maga utén.

Dontésem a kozigazgatdsi hatosdgi eljdrds és szolgdltatds dltaldnos szabdlyairol sz616 2004.
évi CXL. torvény (a tovabbiakban: Ket.) 45/A. § (3) bekezdésén alapul.

Allasfoglaldsomat a Ket. 44. § (6) bekezdésére és 71. § (1) bekezdésére figyelemmel végzés
formdjaban hoztam meg.

A jogorvoslati utat a Ket. 44. § (9) bekezdése alapjan allapitottam meg.



A kérelemben foglaltak feliilvizsgdlata sordn az eldzetes vizsgdlati dokumentdcioban rogzitet-
tek alapijdn, feliigyeloségem szakértoi véleménye, a kozremiikodo szakhatosdgok dlldsfoglald-
sai figvelembe vételével megdllapitottam, hogy a tervezett tevékenység sordn nem feltételez-
hetd jelentos kornyezeti hatds az aldbbi indokok alapjdn.

Altaldnos jellemzdk

Az E.ON Eszak-dunantili Aramhélézati Zrt. a Nagykutas, 029/1 hrsz. alatti ingatlan villamos
energia ellatdsara j 22 kV-os ledgazds, 0,4 kV-os hédldzat és transzformator dllomds 1étesité-
sét tervezi. A tervezett 22 kV-os légvezeték 233,7 fm nyomvonalhosszon, mig a 0,4 kV-os ha-
16zat 268,4 fm nyomvonalhosszon valésul meg. Ezen kiviil telepitésre keriil egy OTR FA-
2200 tipusu transzformator dllomas.

A halézat 4ltal érintett Nagykutas 024/9, 025/20, 025/21 és 026 hrsz. alatti teriiletek kiilteriile-
ti ingatlanok.

A halézatépités idotartama: kb. 2 hét

Levegoétisztasdg-védelem

A tervezett 1égvezeték épitése idOszakdban alkalmazott munkagépek és szallitdjarmivek
tizeme légszennyezéssel jar. Ezek hatdsa az épités rovid idotartama miatt csekély mértékli. Az
épités ideje alatt a munkagépek éltal okozott Iégszennyezés a védendd teriileteken a vonatkozé
hatdrértékek alatt marad.

A tavvezeték €s a transzformaétor tizemelése 1€gszennyez6 anyag kibocséatassal nem jar.

Zajvédelem

A létesités soran a munkagépek 4ltal keltett és a széllitdsbdl adodé forgalomnodvekedés okozta
zajterhelés rovid idStartamd €s kismértékii. A tervezett beruhdzas megvaldsitdsat kdvetden a
transzformatordllomds zajvédelmi szempontd hatésteriiletének hatara a zajforrds kozvetlen
kornyezetében marad.

Természet- és tajvédelem

Megillapitottam, hogy a nyomvonal altal érintett ingatlanok nem allnak orszagos, illetve eu-
ropai kozosségi jelentdségli természetvédelmi oltalom alatt.

A munkadlatokkal érintett helyszin it mellett elhelyezkedd, helyenként fas, bokros teriilet, ahol
a transzformator allomas és a 1égvezeték kiépitése szamottevo teriilethasznélati valtozast nem
okoz. A mezdgazdasdgi miivelés és az ut kozelsége miatt megindult a természetes vegetacid

degradiacidja, védett természeti érték eléforduldsa a nyomvonal mentén nem valdszintisitheto.

A kiépitendd vezetékek és transzformator dllomads kiilteriiletet érint, a javasolt nyomvonal a
megyei €s helyi telepiilésrendezési szempontokkal 6sszhangban van, médositasuk nem sziik-
séges.

Fentiek alapjan a vezeték kialakitasa és tizemeltetése - a dokumentacidban részletezett madar-
védelmi szempontok és kikotésem figyelembe vételével - jelentds hatdst a madarakra nem je-



lent, a vezeték és a transzformator dllomds, mint dj tijelem tdjképi hatdsa elhanyagolhat6, ko-
vetkezésképpen a tervezett beruhdzas tdj- és természetvédelmi érdeket nem veszélyeztet, az
eldzetes vizsgalati dokumentacié elfogadhatd, jelentds hatds nem vérhatd.

Tovabba megéllapitottam, hogy a kornyezetvédelmi, természetvédelmi, vizgazdalkod4si és
tajvédelmi szakértoi tevékenységrol szolo 297/2009. (XII. 21.) Korm. rendelet 2. melléklete
szerint Vona Marton /OKTVF-Sz027/2009/ rendelkezik a természetvédelmi és tajvédelmi
szakértdi jogosultsdghoz sziikséges végzettséggel.

Szakdgi 4llasfoglaldsom jogszabdlyi héttere:

A természet védelmérol szolo 1996. évi LIIL. torvény (tovabbiakban: Tvt.) 7.§ (5) bekezdése
szerint: ,,Elektromosenergia-szdllito légvezetékek létesitésekor, valamint kozépfesziiltségii
szabad légvezeték teljes szakaszhosszra kiterjedo felujitdsakor olyan miiszaki megolddsokat
kell alkalmazni, amelyek a vadon él6 madarakat nem veszélyeztetik.”

A Tvt. 8.§ (1) bekezdése alapjan ,,a vadon éld szervezetek, tovdbbd ezek dllomdnyai, életko-
z0sségei megdrzését élohelyiik védelmével egyiitt kell biztositani.”

A Tvt. 17. 8§ (1) bekezdése szerint ,.a 8. § (1) bekezdés rendelkezéseinek megfeleloen a vadon
élo szervezetek élohelyeinek, azok bioldgiai sokféleségének megdvdsa érdekében minden te-
vékenységet a természeti értékek és teriiletek kiméletével kell végezni;

A Tvt. 43. § (1) bekezdése szerint ,tilos a védett dllatfajok egyedének zavardsa, kdrositdsa,
kinzdsa, elpusztitdsa, szaporoddsdnak és mds élettevékenységének veszélyeztetése, lako-, élo-
, tapldlkozo-, kolto-, piheno- vagy biivohelyeinek leromboldsa, kdrositdsa.”.

Vizvédelem

A telepitésre keriil6 233,7 m hosszu 22 kV-os, €s a 268,4 m hosszu 0,4 kV-os szabad 1égveze-
ték, a 12 db oszlop, valamint az 1 db oszloptranszformator épitése vizhasznalatot nem igényel.
A légvezeték tervezett nyomvonala vizbézis védoteriiletét nem érinti, vizfolyds-keresztezés
nem torténik. A tervezett tevékenység vizfolyas parti savjat, foly6 nagyvizi medrét nem érinti.

Hulladékgazdalkodas

Az épités soran keletkez6 hulladékok hatdlyos jogszabalyoknak megfeleld gyiijtésérol, illetve
a helyszinrdl torténd elszallitdsardl gondoskodnak. Az épitési munka befejezése utin a kelet-
kez6 hulladékok tjrahasznositéasra, illetve engedéllyel rendelkezé hulladékkezelokhoz keriil-
nek.

Feliigyeloségem szakértdi véleménye, az eljdrdsban kozremiikodo szakhatosdgok dlldsfogla-
ldsainak figyelembevételével a hatdrozatom rendelkezo részében foglaltak szerint dontottem.

Hatdrozatom jogalapja a Kormdnyrendelet 5. §. (2) bekezdésének ac.) pontja.

Az érintetteket az eljards meginditdsardl a Ket. 29. §. (6) bekezdése alapjan, hozott dontésem-
r6l a Ket. 80. §. (3) és (5) bekezdései alapjan hirdetményi tton értesitettem.



Az elbzetes vizsgilati eljards igazgatdsi szolgdltatdsi dijanak jogalapja a kornyezetvédelmi,
természetvédelmi, valamint a viziigyi hat6sagi eljarasok igazgatasi szolgaltatdsi dijair6l szolo,
modositott 33/2005. (XI1.27.) KvVM rendelet — tovdbbiakban KvVM rendelet — 1. szdmu
melléklet, 1. fejezet 49. pontja, a kozegészségligyi szakhatdsagi kozremiikodés igazgatési szol-
galtatdsi dijanak jogalapja az 1/2009. (1.30.) EiiM rendelet L. sz. mellékletének XI. Fejezet 16.
pontja, a foldvédelmi szakhat6sagi kozremiikodés igazgatdsi szolgaltatasi dijanak jogalapja a
termofold védelmérdl szolo 2007. évi CXXIX. torvény 18. §. (1) bekezdése, a novény- és ta-
lajvédelmi szakhat6sdgi kozremiikodés 50.000,- Ft Osszegli igazgatdsi szolgdltatdsi dijanak
jogalapja a 63/2012. (VIL. 2.) VM rendelet 1. melléklet 12.9.4. pontja, az 6rokségvédelmi
szakhatOsagi eljaras illetékének jogalapja az 1990. évi XCIL. térvény 29. §. (1) bekezdése.

Hatéarozatom elleni fellebbezési jogot a Ket. 98. §. (1) bekezdése alapjan a 99. §. (1) bekezdé-
sében foglaltak figyelembevételével tettem lehetové.

A jogorvoslati eljaras dijat a KvVM rendelet 2. §. (4) — (5) és (7) bekezdésében foglaltak fi-
gyelembevételével dllapitottam meg.

/////

tasi feladatokat ellato szervek kijelolésérol szolo 347/2006. ( XI1.23.) Korményrendelet 8. §.
(1) bekezdésének c.) pontjan, illetékessége az 1. szamu melléklet IV. fejezetének 2. pontjan
alapul.

A hatarozatot kapjak:

E.ON Eszak-dundntili Aramhalézati Zrt. — 9027 Gyér, Kandé K. u. 13.

Zala Megyei Kormanyhivatal Népegészségiigyi Szakigazgatasi Szerve — Zalaegerszeg
Nagykutas-Kiskutas Kozségek Korjegyzosége - Nagykutas

Zala Megyei Kormanyhivatal Hatosagi Foosztaly — Zalaegerszeg

Zala Megyei Korményhivatal Novény- és Talajvédelmi Igazgatdsdga — Zalaegerszeg
Pécsi Banyakapitanysag — Pécs

Zala Megyei Korményhivatal Foldhivatala — Zalaegerszeg

ESPA Kft. — 2525 Bajna, Orhegy-alja 4.

NN W=

Szombathely, 2012. december 10.

Bencsics Attila sk.
igazgaté



