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L A tirgyalds megnyitdsa

Koszintés, bemutatkozas

A feliigyeldség képviseldinek bemutatdsa

A Csonkahegyhat 0115/3 hrsz-i ingatlanon kialakitott Rally palya k&myezetre

gyakorolt hatdsainak teljes kord kornyezetvédelmi felillvizsgdlata tigyében tartott

kézmeghallgatast megnyitom. El6sz6r bemutatnam a feliigyelség képviseldit:

- Nagyné Erfs Alexandra, a vizvédelmi osztaly képviseletében,

- Torkenczi Amnold a levegétisztasag-védelmi osztaly képviseletében,

- Kigyds Attila természetvédelmi osztaly képviseletében,

- Kranitz-Werner Dalma a hulladékgazdélkodasi osztily képviseletében,

¢n, dr. Bodorkés Erzsébet a levegltisztasag-védelmi osztily jogi igyintézdje,

vezetem le ezt a targyaldst.

Az eljaras sordn a szakhatGsigot, tervezdt a jogszabalyi eléirasoknak megfelelden

értesitettiik a kzmeghallgatasrol, de az 6 képviseletitkben nem jelent meg senki.
Tajekoztatom a jelenlévoket, hogy a kozmeghallgatdsrél annak teljes terjedelmében
hangfelvételt készitiink.

A tovabbiakban ismertetem a jelenlévik jogait és kitelezettségeit.

Téjékoztatom Onoket, hogy ezen a kozmeghallgatason lgyfélként vesznek részt a
tulajdonosok €s az érintett snkorményzatok, és a hatésteriileten él6k.

Az ugyfeleket megilleti a kérdezés joga az eljar6 hatdsaghoz, kozremiksdd
szakhatdsagokhoz, jelenlévd szakértdkhoz szoldan.

Tovabba megilleti dket a nyilatkozattétel joga, ugyanakkor a nyilatkozattételi jogot meg is
tagadhatjak.

Az Ugyfél személyesen, illetve a torvényes vagy irdsban meghatalmazott képvisel8je utjan
betekinthet az eljéras sordn keletkezett iratokba, arrél mésolatot, kivonatot készithet vagy
masolatot kérhet -kivéve a titkosan kezelt adatokat.

Az tgyfélnek ezen eljards lezdrdsaként hozott elsdfoku hatérozat ellen - tSrvényben
meghatarozott hatarid6n beliil - fellebbezési joga van.

T4jekoztatom a jelenlévoket arrol is, hogy a kozigazgatési hatosagi eljardsban az iigyfél
koteles johiszemiien eljarni.



Azt, aki a targyalas rendjét zavarja, a tArgyalds vezetOje rendreutasithatja, ismételt vagy
sulyosabb rendzavaras esetén kiutasithatja, tovabba eljarasi birsaggal sdjthatja.

A mai kézmeghallgatds napirendje

1. A kézmeghallgatist megelézd hatésagi eljards rovid ismertetése.
2. Kérdések, észrevételek felvetése, vilaszadds.
3. Az eljiris tovabbi menetének ismertetése.

Elsé napirendi pont

Feliigyeldségemre panaszbejelentés érkezett a Csonkahegyhat 0115/3 hrsz. alatti rally palya
miikodésével Kkapcsolatban — elsésorban a kérnyezd ndvényzetet érintd porszennyezés
vonatkozasaban-, melynek kivizsgdldsa érdekében hatosdgom két izben elézetes bejelentés
nélkiili helyszini szemlét tartott,

Tekintettel arra, hogy a teriileten végzett tevékenység a kornyezeti hatasvizsgalati és az
egységes kornyezethasznalati engedélyezési eljardsrol szolé 314/2005 (XII. 25.) Korm.
rendelet 3. szdmi meliékletének 115. pontjdban foglalt tevékenységgel (motoros jarmiivek
allandé versenypalyéja, terepmotorozasra, terepautézasra kijelslt allandé palya) azonosithato,
€s a tevékenységet elozetes vizsgilati eljardas nélkill kezdték meg, teljes kori
kimnyezetvédelmi feliilvizsgalat lefolytatdsara koteleztiik a tulajdonosokat.

A felillvizsgalati eljards a tevékenység kornyezetre gyakorolt hatdsanak feltardsira és
megismerésére, valamint ~ a komyezetvédelmi kovetelményeknek valdé megfelelés
ellenorzésére szolgal.

Felligyel6ségem Lakatos Dezsd és Pulger Istvan megbiz4sab6l a Domus Figularis Kft. altal
benyujtott, a Csonkahegyhat 0115/3 hrsz. alatti rally palya kémyezetvédelmi
feliilvizsgalatdhoz  szitkséges dokumentacié alapjan teljes korii kornyezetvédelmi
feliilvizsgilatra és miikddési engedély kiadasara iranyulé kozigazgatdsi hatdsdgi eljérast
inditott.

A kbézmeghallgatast 2014. junius 05-ére tliztiik ki, az err8l szol6 értesitésiinket az érintettek
tértivevénnyel igazoltan 2014.m4jus 25-26-4n atvették.

Az érintett &nkormanyzatok jegyz6jét felkértiik, hogy a kézmeghallgatds helyérdl, idejérél és
arrol, hogy a feliilvizsgalat dokumentécidja hol tekinthetd meg, az érintett telepiilés lakossagat
az altalunk &sszedllitott hirdetmény felhaszndldsaval kdzzététel Gtjan értesitse.

A felillvizsgalattal kapcsolatosan észrevételek a kozmeghallgatds iddpontjdig a
feliigyeloséghez vagy a telepiilési dnkormanyzat jegyzéiéhez nem érkezett.

Az eljaras sordn megkeresett Nyugat-dunantuli Viziigyi Hatosdg szakhatdsdgi hozzajarulasat
kikotés nélkiil megadta.

Az eljards hatarozati formaban keriil lezarasra.



A Feliigyel6ség az tigyben rendelkezésre all6 6sszes adat alapjan dont és hatdrozattal

+ kiadja a tevékenység gyakorlasahoz sziikséges kornyezetvédelmi engedélyt, vagy

¢ amikddési engedélyre vonatkozé kérelmet elutasitja.

e Ha a komyezetvédelmi hatésdg a kornyezetvédelmi feliilvizsgalat alatt
kornyezetveszélyeztetést vagy kdrnyezetkarositast észlel, akkor az azt okozd feltart
tevékenységet a hatésterfileten teljeskoriien vagy részlegesen korlatozhatja, illetdleg
felfiiggesztheti.

* akomyezetvédelmi hatdsag, ha ellenbrzése soran a felitlvizsgalat eredményének hibés
voltardl, illetve tartalminak részbeni vagy teljes valétlansagar6l gyb6zoédik meg, az
érdekelt koltségén vj feliilvizsgélatot végeztethet,

E hatarozatot a tulajdonosok, a feliilvizsgélatot készitd Domus Figularis Kft., a szakhatésagok
és az érintett dnkorméanyzatok, valamint a bejelentkez6 ligyfelek megkapjék, az esetlegesen
érintett maganszemélyek és szervezetek az dnkormanyzatnél tekinthetik meg.

Felhivom a figyelmet, hogy az ligy érdemében hozott hatirozatot az eljarasban részt vett
telepiilési onkorményzatok jegyzdinek a hatdrozat kézhezvételét kovetden tizendt napon 4t
hivatalukban kézszemlére is ki kell tenni.

A hatdrozat ellen a kozszemlérd! torténé levételtdl szamitott 15 napon beliil fellebbezésnek
van helye.

Természetesen a kdrnyezetvédelmi engedély kiadasa mas, hatalyos jogszabalyokban el8irt
éngedélyek megszerzése aldl nem mentesit.

Maisodik napirendi pont -
Az elhangzottakkal kapcsolatos kérdések, észrevételek felvetése, valaszadds-

Felkérem a hozzészélni szdndékozokat, hogy kizdrolag a koryezeti hatds megitélése
szempontjabol lényeges észrevételek kerilljenek elmondésra, mert ezen eljaras keretében a
tevékenység kdrnyezetvédelmi szempontu értékelése torténik.

Hozzasz6las el6tt kérem az érthetd bemutatkozast (név, honnan jott)

A  Kkornyezeti hatds szempontjabol lényeges észrevételek a  hatdrozathozatalnal
figyelembevételre keriilnek.,

Kdmdan Tibor kérdése:

A panaszbejelentd nevét lehet tudni?

dr. Bodorkés Erzsébet:

Tekintettel arra is, hogy a panaszos titkos adatkezelést kért, nem adhatjuk ki az adatait.

Déra Istvan keérdése:

Hogyan kellett volna értesiilniink a kzmeghallgatésrél? Nem kaptunk személyes &rtesitést.

dr. Bodorkds Erzsébet.

Az érintett nkormanyzatok jegyz6jét felkértik, hogy a kdzmeghallgatds helyérdl, idejérdl és
arrdl, hogy a feliilvizsgalat dokumentécioja hol tekinthet meg, az érintett telepiilés lakossagat
az altalunk osszeallitott hirdetmény felhasznaldsaval kdzzététel Gtjan értesitse. Ez a helyben

szokdsos modon, 4ltaldban a hirdetmény Onkormdanyzati hirdetdtablara kifliggesztésével
valosul meg.



Kaman Tibor észrevétele:

Verseny jellemz8en évente egyszer van a rally palyan , a kdrnyék lak6it nem zavarja, jelentds
por-, zajhatasa a versenynek nincsen, Nem értem mi szirhatja a bejelentd szemét.

Kdman Tibor kérdése:

Hanyszor van még lehetdsége a panaszosnak kifogast emelni a hatdsagnal?

dr. Bodorkds Erzsébet.

Feliigyeldségem hatarozathozataldt kovetGen a panaszosnak, mint érintett tgyfélnek a
hatarozat hirdetményezését kévetden 15 napja van fellebbezési kérelem elSterjesztésére,
amelyet az Orszdgos Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi Feliigyeldség fog elbiralni. Ezt
kdvetben még lehetdség van birdsagi eljaras keretében jogorvoslatra.

Kaman Tibor észrevétele:

Nem értem, miért nem vesz részt a kdzmeghallgatison a panaszos, ha neki van probléméja. A
panaszolt porhatds egyéb mez6gazdasigi munkdk esetében legaldbb annyira felmeriilhet,
mégsem tiltjdk be azokat a tevékenységeket.

Dora Istvan kérdése:

O hogyan megy ki a kozeli szant6foldjére, akkor nem meriil fel porozas, amikor a traktorral,
tarcsaval megy végig a f6ldaton?

Kdmdn Tibor észrevétele:

En tigy gondolom, ho gy ennek az eljardsnak az alapja személyes bosszu lehet.

Ez egy orszagos szinten elismert csapat, de egy ember ,,belerondit” a sportkér szérakozasaba,
pedig a faluban szeretik ezt a sportot, a kornyezd falvakbél is idejarnak. A tbbség nevében
mondhatom, hogy tdmogatast élvez a rally palya. Mivel a panaszos felénk kozvetleniil nem
jelezte, nem is tudtuk, milyen probléméja van.

dr. Bodorkés Erzsébet:

A panasz els6sorban a tevékenység porhatdsira vonatkozik. Elsddleges problémdja a
bejelentdnek, hogy a novények porszennyezetté valnak a rally pélyn végzett tevékenység
hatdséra,

Kemendi Mikios észrevétele:

Ez a rally palya nem a kustinszegi hatirban van, nem értem, hogyan élhet a ,,feljelents”
panasszal ezzel szemben,

dr. Bodorkés Erzsébet:

A hatastertileten €loknek joga van bejelentést tenni.

Kemendi Miklos kérdése:

Neki mi koze van a rally palyédhoz?

dr. Bodorkos Erzsébet:

A hatésteriilet nem feltétleniil egyezik a kbzigazgatasi hatarokkal.

Kdaman Tibor észrevétele:

A versenyeken is szigorti szabalyok vannak, amelyeket ellendriznek is a szovetség részérél,
igy pl. a hulladékokra, olajos rongyokra, locsolasra vonatkozoan.

Engem az bosszant, hogy a bejelentd folyamatos panaszaival gatolja a miikédést, meddig
fellebbezhet.

dr. Bodorkds Erzsébet:

Ismételten tajékoztatom a jogorvoslat Gtjarol.

Kemendi Miklos kérdése:

Az, hogy a panaszos nem jott el a kézmeghallgatésra, jelent-e részére valamilyen jogvesztést?
dr. Bodorkés Erzsébet:

A kozmeghallgatdson valdé részvétel nem kotelez6, annak elmulasztisa nem jar
kévetkezményekkel.

Dora Gyula kérdése:



Az eddigi vizsgalat, helyszini szemle sordn tapasztaltak-e olyan hidnyossigokat, amelyek
megalapozzik a , feljelentésben” irtakat (por, olaj vagy szemét)?

Torkenczi Arnold:

Kétszer jartunk a helyszinen, kérnyezetszennyezést akkor nem tapasztaltunk.

Dora Gyula kérdése:

Ez szerepel a jegyz6konyvekben?

Térkenczi Arnold:

Természetesen igen.

Gerdth Sdndor:

A kustanszegi képvisel6testiilet és a lakosok is egyhangllag timogattak a pélya létesitését. En
ugy gondolom, ez valamilyen személyes bosszi lehet. Ez mar egy orszégos viszonylatban
hires palya.

Prébaltunk minden engedélyt beszerezni a palyshoz, ezzel kapcsolatban nem rendelkeztiink
informéciéval, hogy a kdrnyezetvédelmi hatésag engedélyére is sziikség lenne. Lehet, hogy ez
hianyossag, de senki nem tudott ezzel kapesolatban tdjékoztatést adni.

Tisztdban vagyok vele, hogy ez nem birsig, de nagyon komoly &sszegbe keril az
egyestiletnek.

A lakossag 90 %-a thmogatja, varja a versenyt.

Kdman Tibor észrevétele.

Ha a bejelentés nem t6rténik meg, akkor még mai napig is miikddhetne a palya.

Térkenczi Avnold:

Ha nem panasz alapjan vizsgaljuk ki a tevékenységet, hanem hivatalbél észleljiik a mitkodést,
akkor is ugyanezt a feliilvizsgalati eljarast kellene lefolytatnunk.

Pulgerné Ddvid Izabella kérdése:

Ha a bejelentd panasza sorozatosan alaptalannak bizonyul, alkalmazhaté-e vele szemben
barmilyen biintetés? : :

dr. Bodorkos Erzsébet:

A Feliigyeldségnek nincs erre hatiskore, a panaszossal szemben semmilyen szankciét nem
alkalmazhatunk.

Pulgerné David Izabella kérdése:

Meddig hizédhat el az eljérds az esetleges fellebbezéseket is beleértve?

dr. Bodorkos Erzsébet:

Ismételten ismertetem az eljaras rendjét, hataridejét.

Kdmdn Tibor észrevétele: '

Ez a palya, verseny orszdgos hirverés mellett miikodott, nem engedély nélkiil akartuk
lizemeltetni, de nem kaptunk erre vonatkozé tdjékoztatast, hogy kornyezetvédelmi
szempontbd] barmilyen eljéras lefolytatasara sziikség lenne. Nem gondoltunk r4, hogy évi egy
verseny miatt ¢z indokolt lenne.

dr. Bodorkés Erzsébet:

Nem a versenynapok szdma, hanem a palya é&llandé kialakitisa dontd az eljaras
szempontjabol.

Kaman Tibor észrevétele.

Egy személy panasza miatt az egész versenyszezonban megbénul a csapat miikédése, nem
versenyezhetiink. Nem lehetne valahogy meggyorsitani az eljarast, a panaszost
kompromisszumra kényszeriteni.

Pulgerné David Izabella kérdése:

Ertesiteni fogjék-¢ az eljaras végén a , feljelentst™?

dr. Bodorkés Erzsébet:

Igen, a panaszost hivatalbé! értesiteni fogjuk.

Pulgerné David Izabella kérdése:



Meriilhet fel tovabbi koltség a feliilvizsgalati eljaras soran?

dr. Bodorkos Erzsébet:

Lehetdségiink van hidnypotlast kérni, dokumentédcié kiegészitést, mddositast, illetve annak
elfogadhatatlansdga esetén 1j dokumentsciot, amely tovabbi koltséggel jarhat, fentieken tul
kérnyezetszennyezés, veszélyeztetés esetén lehetéség van szankcionaldsra, birsag kiszabéséra
is.

Gerdth Sdndor kérdése:

Nincs lehetéség a panaszos €s a tulajdonosok kdzott valamilyen egyeztetést létrehozni?.

dr. Bodorkds Erzsébet:

Nincs ra lehetdségiink, hogy erre kényszeritsiik a feleket.

Horvdth Baldzs észrevétele:

Kustanszegen egy vendéghédzat Uzemeltetiink, a palydhoz legkozelebbi lakéingatlanban.
Evente néhdny szaz vendéget fogadunk, eddig soha senkinek nem volt panasza, kifogdsa a
palyén zajlé tevékenységgel kapcsolatban. En életvitelszerien nem élek a faluban, de azt
tapasztaltam, hogy ez nem csak egy orszagos ismertségre szert tett versenypalya, hanem
szorakozasi lehetdség a helyi fiataloknak. A rendezetlen teriileten gondozott palyat alakitottak
ki a koriilette 1év6 fldutakkal egyiitt rendbe tették, kaszaljak, gondozzak. Erdemes lett volna
a palya kialakitdsa elétt lefotdzni, hogy most l4thaté legyen a kiilonbség.

Semmilyen kéros dolog nem taldlhaté rajta, a talajterhelés minimalis az évi egy versennyel és
néhany edzéssel, hogy amennyiben @sszeadnink a mezdgazdasigi utak talajterhelését
sokszorosit kapnank. En azt gondolom, hogy a falu tirsadalmi érdeke, hogy ez a palya
miik6djon. Nekiink, mint vendéghazat lizemeltetdknek, érdekiink, hogy a kérnyezetiinkben
1év6 ingatlanok rendben legyenek, a pélya kialakitdsa ota, a kémyez6 ingatlanokat is szebben
apoljak, hasznalati értékiik nétt. A palya kérnyezeti hatdsa minimalis, ha egy szezonon 4t nem
gondoznak, visszaillna az eredeti allapot.

Soha semmilyen zajt nem tapasztaltunk, a f6ut mellett egy teherauté elhaladasa esetén minden
bizonnyal magasabb zajszintet lehetne mérni, mint a palya mellett verseny kézben.
Allaspontom szerint mind a por-, mind a zajszennyezés az 4ltaldnos kézlekedés altal
okozottnal sokkal alacsonyabb.

Kemendi Miklés kérdése:

Hogy lehetséges az, hogy az egész vildgon féutakon, utcdkon — Monaco belteriiletén -
tarthatnak autéversenyeket, ezt a kiilteriileti palyat pedig betiltjak?

dr. Bodorkés Erzsébet:

Egyelére nem adtunk ki tilt6 hatérozatot, kizarélag azért zajlik az eljaras, mert elézetes eljards
lefolytatdsa nélkiil kezdték meg a tevékenységet, s ez alapjan a jogszabalyok
kornyezetvédelmi feltilvizsgalati eljards lefolytatdsat frjak eld a koérnyezeti hatdsok
megismerése céljabol.

Kranitz-Werner Dalma.

Nem a tevékenység megtiltasara, hanem az engedélyezésre folytatjuk le most az eljarast. Az
engedély hidnya miatt nem folytathat6 a tevékenység. Ezt célszer(i lett volna a tevékenység
megkezdésekor lefolytatni.

A jegyzOkdnyvben rogzitettekrdl a panaszos is értesiil, kezdeményezésiik alapijén, ha benne is
van kompromisszumkészség, fel tudja keresni dnoket egyeztetés céljabol.

Kdmdn Tibor észrevétele:

Mivel mi nem ismerhetjilk a panaszos kilétét, nem jelent meg a kdzmeghallgatason sem, nem
tudjuk megkeresni, hogy egyeztessiink vele a problémair6l. Ez igy komolytalan.

Kaman Tibor kérdése:

Ha kidertll, hogy a bejelentés nem felel meg a valésagnak, van ennek valamilyen szankcidja a
panaszos iranyaba. Kartéitési igény eléterjeszthett-e

dr. Bodorkds Erzsébet:



Mi nem szankcionalhatjuk a panaszost, a kértérités polgari peres utra tartozik, ezzel
kapcsolatban nincs hataskoriink. Megjegyzem, annak megéllapitdsdhoz jogellenes magatartas
is feltétel, amely itt nem meriilt fel.

Nagyné Erds Alexandra:

Tekintettel arra, hogy az engedélyezési eljarast, eldzetes vizsgilatot nem folytattak le, az
eljaras indoka elsgsorban ez a tény.

Kdmdn Tibor:

Mennyi a fellebbezési dija a mksdési engedély hatdrozat elleni fellebbezésnek?

dr. Bodorkos Erzsébet:

A jogorvoslat dija a miikodési engedély kiaddsdnak 750.000,-Ft-os dijéhoz igazodik, annak
50%-a.

Harmadik napirendi pont
Az eljaras tovibbi menetének ismertetése

A kozmeghallgatasrol készillt jegyzokonyvrdl a feliigyeléség tizendt napon beliil mésolatot
killd a kérelmezdnek és az eljarasban részt vevé szakhatdsigoknak.

A jegyzokonyvet a feliigyeldség megkiildi az eljardsban részt vevd szervezeteknek. A
jegyz6kodnyv nyilvénossagat biztositani kell a feliigyeldségnél és az érintett telepiilési
Snkormanyzatnal.

A jegyz&kényv tartalmazza a kézmeghallgatason megjelentek megallapitésait és észrevételeit.
A felugyeldség ezeket az észrevételeket hatdrozata meghozatala sordn értékeli, &s
hatdrozatanak indokoldsdban feltiinteti azok dontéshozatalban val6 figyelembe vételével, vagy
figyelmen kiviil hagyasanak indokait.

A jegyzékonyvben foglaltakra 8 napon beliil észrevétel tehetd.

A hataridé jogvesztd, az ezen til megtett észrevételek a hatirozathozatalnal nem vehetdk
figyelembe.

Megkdszondm a jelenlévok részvételét, aktivitasat, a kozmeghallgatést bezdrom.

dr. Bodorkds Erzsébet:

Tekintette] arra, hogy a jelenlévék egyebet eléadni nem kivéannak, megkdszéndm a
részvételiiket, aktivitasukat, és a kézmeghallgatast bez4drom.

Jegyzékdnyvkeészités helve, ideje: a kdzmeghallgatason késztilt hangfelvétel alapjan a
Nyugat-dunantili Kémyezetvédelmi és Természetvédelmi Feliigyeldség 9700 Szombathely,
Vordsmarty u. 2. sz. alatti hivatalos helyiségében, 2014, 06.16-4n

dr. Bodorkés Erzsébet\—’_\
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